RADA POWIATU
w Nowym Dworze Mazowieckim

ul. Mazowiecka 10
05-100 Nowy Dwor Mazowiecki

BR-0041 Protokol Nr XXXI1/05
Sesji Rady Powiatu Nowodworskiego
z dnia 31 maja 2005 roku.

Ad. 1

XXXI sesja Rady Powiatu Nowodworskiego odbyla si¢ w siedzibie Starostwa
Powiatowego przy ul. Mazowieckiej 10. Posiedzenie sesji o godz. 10 otworzyt i prowadzit
Przewodniczacy Rady Powiatu Nowodworskiego Pan Janusz Kazimierz Ocipka.
Przewodniczacy Rady serdecznie przywital Radnych, zaproszonych gosci, Zarzad Powiatu z Pania
Starosta na czele, pracownikdéw Starostwa

Nastgpnie Przewodniczacy Rady na podstawie listy obecnosci stwierdzit prawomocnosé
obrad /list¢ podpisato 15 Radnycly, a nastepnie poinformowal, ze Rada wladna jest podejmowa¢
uchwaly przewidziane porzadkiem obrad.

Ad. 2

Nastepnie Przewodniczacy Rady przystapil do omawiania punktu w porzadku obrad pn.
przyj¢cie porzadku obrad XXX Sesji Rady.

/W trakcie realizacji punktu przybylo 3 Radnych/

Przewodniczacy Rady zwrdcil sie do Rady o zmiane kolejnosci zaproponowanych
projektow uchwal. Spowodowane to jest obecnoécig Pana Jerzego Radziwilla wspotautora projektu
Partnerstwo w Widlach Trzech Rzek”, ktory chceiatby zabraé glos na poczatku punku dotyczacego
podjgcia uchwal i przyblizy¢ nam temat zwigzany z uchwala dot. partnersiwa na rzecz rozwoju o
nazwie , Partnerstwo w widlach trzech rzek™.

Nastepnie glos zabrat Pan Adam Krawczak, ktéry zlozyl wniosek o wycofanie punktu z
porzadku obrad pn. , Informacja i debata o skutkach likwidacji Zarzadu Drég Powiatowych”.
Proponuje przesunigcie tego tematu na nast¢pna sesj¢, poniewaz Radni nie otrzymali w materiatach
na sesj¢ zadnych materialéw z tym zwiazanych oraz temat nie byl omawiany na komisjach
merytorycznych.

Pan Przewodniczacy stwierdzif, ze wniosek jest zasadny. Tego typu debatg nalezaloby
zakoniczy¢ na jednej sesji, natomiast w takiej sytuacji temat ten réwniez bytby poruszany na
kolejnym posiedzeniu po zapoznaniu si¢ z materialami.

Pan Przewodniczacy poddal pod glosowanie powyzsze wnioski.

Radni Powiatu jednoglosniel6 glosami za przyjela wniosek o wykreSlenie punktu
pn. Informacja i debata o skutkach likwidacji Zarzadu Drég Powiatowych”

Nie zgloszono innych uwag i wnioskéw do porzadku obrad Pan Przewodniczacy poddat
pod glosowanie przyjecie porzadku obrad XXXI sesji Rady Powiatu Nowodworskiego tj.:
Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przyjgcie porzadku obrad.

Przyjecie protokolu z Sesji Rady Nr XXX z dnia 28.04.2005r

Informacja w zakresie realizacji pomocy spolecznej, polityki prorodzinnej i wsparcia os6b
niepelnosprawnych przez PCPR.

5. Podjecie uchwat w sprawach:

- przystapienia Powiatu Nowodworskiego do Partnerstwa na Rzecz Rozwoju o nazwie
~Partnerstwo w Widlach Trzech Rzek” w ramach programu operacyjnego — Program
Inicjatywy Wspolnotowej EQUAL dla Polski 2004-2006 wspoifinansowanego z
Europejskiego Funduszu Spolecznego

- przystapienia Powiatowego Urzedu Pracy w Nowym Dworze Maz. do Partnerstwa na
Rzecz Rozwoju o nazwie ,,Partnerstwo w Widlach Trzech Rzek” w ramach programu
operacyjnego — Program Inicjatywy Wspélnotowej EQUAL dla Polski 2004-2006
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wspdtfinansowanego z Europejskiego Funduszu Spolecznego
- zlozenia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjinego w Warszawie na
rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Maz.
- zmian w planie finansowym PFRON na 2005r
- zmian w budzecie powiatu na 2005r
- utworzenia jednostki organizacyjnej pod nazwa Dom Pomocy Spolecznej w Nasielsku
- upowaznienia dla Starosty Nowodworskiego do podpisania porozumienia o
przystapieniu do realizacji programu ,,Praca i srodowisko”
6. Sprawozdanie Komisji Edukacji, Zdrowia i Spraw Spolecznych z dzialalnosci w 2004
roku.
7. Sprawozdanie z pracy Zarzadu pomi¢dzy sesjami Rady.
8. Sprawozdanie z pracy Rady pomigdzy sesjami.
9. Interpelacje i zapytania.
10.Sprawy rozne.
11.Zamknigcie Sesji.
Radni Powiatu Nowodworskiego jednoglo$nie, przy obecnosci na sali obrad 16
Radnych, przyjeli porzadek obrad XXXI1/05 Sesji Rady.

Ad. 3

Pan Przewodniczacy przeszedi do przyjecia protokohu z sesji Rady Nr XXX/05 z dnia
28.04.05r.

Radni nie zglosili uwag do powyzszego protokotu w zwiazku z czym Pan
Przewodniczacy poddat pod glosowanie jego przyjecie.

Radni Powiatu jednoglo$nie przy obecnosci na sali obrad 16 Radnych przyjeli
protokol z Sesji Rady nr XXX/05.

Ad. 4

Pan Przewodniczacy Rady przeszed! do realizacji punktu pn. informacja o w zakresie
realizacji pomocy spolecznej, polityki prorodzinnej i wsparcia osob niepelmosprawnych przez
PCPR.

Glos zabrala Pani Agata Nowak — Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie,
ktora przedstawila informacje o realizacji zadan przez PCPR zgodnie z zalgcznikiem nr 1 do
niniejszego protokohu

Radni nie zglosili uwag i zapytan do przedstawionej informacji, w zwigzku z czym Pan
Przewodniczacy poddat pod glosowanie jej przyjecie.

Rada Powiatu jednoglo$nie, przy obecnosci na sali obrad 17 Radnych przyje¢la
informacje w zakresie realizacji pomocy spolecznej, polityki prorodzinnej i wsparcia oséb
niepelnosprawnych przez PCPR.

Ad. 5

Pan Przewodniczacy Rady przeszedt do punktu w porzadku obrad dot. rozpatrzenia
projektéw uchwal. Zgodnie z wezesniejszymi ustaleniami poprosit o zabranie glosu Pana Jerzego
Radziwilta, ktéry przedstawi informacj¢ zwiazana z projektem uchwaly w sprawie przystapienia do
partnerstwa na rzecz rozwoju o nazwie ,,Partnerstwo w Widlach Trzech Rzek” w ramach programu
operacyjnego — Program Inicjatywy Wspolnotowej EQUAL dla Polski 2004 - 2006
wspolfinansowanego z Europejskiego Funduszu Spolecznego.

Pan Jerzy Radziwill na wstepie podzigkowat za zaproszenie na dzisiejsza sesjg i
mozliwoéé przekazania podstawowych informacji dotyczacych projektu. Poinformowal, ze
powyzszy projekt jest stosunkowo duzy ma trwaé do marca 2008 roku. Trudno bedzie przedstawic
w krotkim czasie, jaki ma do dyspozycji na dzisiejszej sesji, wszystkich szczegétow. Wigcej
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informacji mozna zasiggnaé z materialéw udostgpnionym Radnym /zalacznik nr 2 do niniejszego
protokolu/. Program realizowany jest w ramach i ze rodkéw Unii Europejskiej w ramach
programu EQUAL, ktéry realizowany jest od 2001r. Od 2005r uczestnicza w nim rowniez kraje,
ktére ostatnio staly si¢ czlonkami UE. Podstawowym celem tego programu jest przeciwdzialanie
dyskryminacji na rynku pracy, dazenie do tego, zeby wszyscy mieli szans¢ znalezienia zatrudnienia.
Wymagane jest podejscie tematyczne tzn. kazdy program ulokowany jest w okreslonym temacie i
musi uzywac okreslonych narzedzi. Projekt dzisiaj prezentowany ulokowany jest w tzw. temacie D,
ktéry brzmi- wzmocnienie krajowej gospodarki spolecznej trzeciego sektora, a w szczegdInoscei
uslug na rzecz spolecznosci lokalnych oraz poprawa jako$ci miejsc pracy. W praktyce oznacza to,
ze w tych dziataniach, ktére maja by¢ podejmowane w projekeie, kluczowym elementem powinno
by¢ tworzenie podmiotow gospodarki spolecznej. Oznacza to wszelkiego rodzaju organizacje
spoleczne, stowarzyszenia, fundacje, ale jest roOwniez aspekt gospodarki spolecznej jakimi sg rozne
podmioty, ktére funkcjonujg na polu gospodarczym i prowadzg dziatalno$é dla osiagniecia zysku,
ale r6znia si¢ tym od podmiotow prywatnych, ze uzyskiwany dochod shuzy przede wszystkim
osobom, ktdre sa zaangazowane w tg dzialalno$¢. Bedziemy sig starali tworzy¢ i1 wspomagac
ré:zmego rodzaju podmioty, ktdre beda dzialaé gospodarczo. Idea jest taka, ze po to, zeby poprawiaé
sytuacj¢ na rynku pracy, to nie wystarczy tylko pomagac jednym nie biorac pod uwagg globalnego
skutku. Rozwigzanie problemu nie moze polegaé na pomaganiu jednym w otrzymaniu pracy, ale
kosztem tych ktérzy ja straca. Rozwiazanie problemu tkwi w rozwoju gospodarczym. Trzeba
zintensyfikowaé rozwaj gospodarczy, a koncepcja jest taka, ze oprzec to na turystyce, ktora jest
walorem w duzym stopniu nie wykorzystanym w tym regionie, dajacym bardzo bogate mozliwosci
wykorzystania. Walor ten daje réwniez mozliwo$¢ uzyskania pierwszych efektoéw w stosunkowo
niedhugim czasie i stosunkowo nieduzych nakladach. Proponowany projekt trwa prawie trzy lata i
ma budzet wynoszacy ponad 9min.z1, natomiast jest to niewiele, jezeli mialoby dotyczy¢ duzych
inwestycji przemyslowych. Wymagane jest przy realizowaniu wszystkich projektéw realizowanych
w ramach inicjatywy EQUAL, zeby byly one realizowane wspélnie przez wielu partnerow
zwigzanych z danym tematem. Partnerstwa moga by< tematyczne, ktére moga dziala¢ w skali calej
Polski i sq to instytucje zajmujace si¢ okreslona grupa spraw, albo partnerstwa geograficzne, ktdre
sg zlokalizowane w pewnym obszarze, programy powinny by¢ realizowane wspélnie przez
podmioty, ktore w tym regionie dzialaja. Z takim rodzajem partnerstwa mamy w sytuacji
~partnerstwa w widlach trzech rzek”. Podmioty, ktére wstgpnie zadeklarowaly wole udzialu w tym
przedsigwzieciu, ktore w pierwszej jego czesci dziatajg to gminy z Powiatu Nowy Dwér Maz., Gm.
Wieliszew, Stowarzyszenie ,,Amazonki” z siedziba w Nowym Dworze Maz., Stowarzyszenie
.EMKA” z siedzibg w Wieliszewie, Wyzsza Szkola Humanistyczna w Pultusku, Powiatowy Urzad
Pracy, Starostwo Powiatowe. Bardzo waznym i korzystnym elementem programu EQUAL jest z
woli Komisji Europejskiej — sponsora, iz jest on innowacyjnym. Mamy duza mozliwosé¢
przyjmowania rozwigzan, ktére uznamy za wlasciwe. Musimy caly czas sledzi¢ jakie skutki te
rozwiazania przynosza i zdaé z tego relacje. W naszym interesie jest zeby w tym regionie zdarzylo
si¢ cos dobrego. Natomiast w interesie sponsora jest, Zeby to co si¢ tutaj zdarzy bylo swego rodzaju
testem wypracowania roznych nowych form dziatania i zeby to znalazlo szerszy oddZwigk nawet
lacznie z wprowadzeniem do obowigzujacego prawa polskiego, a nawet do obowigzujacego w skali
komisji europejskiej. Korzystnym faktem jest to, ze mamy duza swobodg¢ w ksztaltowaniu tego
projektu i korzystania z tych srodkow biorac pod uwagg najwigksze korzysci dla regionu.

Obecnie w Europie jest ponad 2tys. projektow z programu EQUAL, w Polsce zostalo
zatwierdzonych 107. Jestesmy w trakcie dzialania 1, ktore zaczglo si¢ w listopadzie, jego celem jest
przygotowanie i planowanie, mialo si¢ zakoniczy¢ w maju, zakoniczy si¢ w czerwcu 2005r. Dziatanie
2 bedzie trwalo od lipca 2005 do marca 2008, jest to realizacja. Dodatkowe $rodki finansowe 1
umowy W tej sprawie maja si¢ pojawi¢ na poczatku 2006r. Do dania 30 czerwcea musimy zlozy¢
wrniosek o dofinansowanie dziatania 2, a zatacznikiem do wniosku jest tzw. umowa o partnerstwie
na rzecz rozwoju, ktora jest bardzo obszernym dokumentem zawierajacym szczegblowe informacje
o planowanych wykonywanych dziataniach. Umowa ta jest podpisywana przez wszystkich '
partneréw. Laczny budzet tych projektéw w UE wynosi 3mid. EURO, planowany budzet na projekt
,Partnerstwo w widlach Trzech Rzek” wynosi 2.140tys.EURO. Srednia warto$¢ projektu
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ok.900tys. EURO, natomiast warto$¢ proponowanego projektu jest dwa razy wickszy niz srednio w
Europie.

Z Gmin Powiatu Nowodworskiego nie wiaczyla si¢ tylko Gm. Nasielsk. W ramach dziatania 1
partnerstwo musi ze swojego grona wyznaczy¢ partnera wiodacego pelniacego funkcje
administratora, ktory reprezentuje partnerstwo wobec sponsora. W 1 dzialaniu partnerem wiodacym
bylaby Wyzsza Szkola Humanistyczna w Pultusku, ktéra nie podjela si¢ kontynuowania tej roli w
drugim dzialaniu, natomiast taka oferte przestawito Miasto Nowy Dwér Maz.

W zwiazku z tym, ze glownym tematem projektu jest sprawa dyskryminacii i sytuacji na rynku
pracy, projekt powinien przynie$¢ skutki w tym zakresie. Zalozenie jest takie, ze podstawows,
przyczyna problemow na rynku pracy jest sytuacja gospodarcza. Trzeba podjac takie dzialania,
ktére beda zmienialy tg sytuacje. Pierwszy cel to rewitalizacja regionu i lokalnego rynku pracy, czyli
mi¢dzy innymi utworzenie lokalnej organizacji turystycznej. Zatozenie jest takie, ze
prawdopodobnie juz istnieje stosunkowo duza baza infrastruktury turystycznej: kwatery prywatne,
gastronomia, wypozyczalnie, ktore osiggaja takie, a nie inne dochody, poniewaz dzialalnosé jest Zle
wypromowana i nie dziala w sposob spojny i w porozumieniu z innymi elementami tej
infrastruktury. Lokalna organizacja turystyczna, to podmiot prawny ustawowy, posiada osobowos¢
stowarzyszenia gléwnie uczestnikéw rynku turystycznego. Podstawowym zadaniem bylaby sama
organizacja oraz wspdlne promowanie oferty turystycznej lacznie z promocjg w internecie,
elektronicznym systemem informacji, z udzialem w targach, imprezach turystycznych i
organizowanie turystyki w skali regionu. Aby zostalo utworzone stowarzyszenie musi by¢ wola i
inicjatywa os6b, ktére chca w tym stowarzyszeniu uczestniczy<, jest rowniez doéé zlozony proces
rejestracyjny. Pan Radziwilt powiedzial, ze nie chcemy czekaé z podjgciem dziatani promocyjnych
do momentu utworzenia stowarzyszenia, co moze potrwac¢ do roku. Dlatego propozycja jest taka, ze
wszystkie dzialania, ktdre docelowo bylyby przypisane do lokainej organizacji turystycznej
uruchamiamy natychmiast po otrzymaniu srodkéw. W momencie kiedy pojawi si¢ taka organizacja
turystyczna by$my przekazali jej sprzet, personel, bazy danych, materialy promocyjne.
Proponowana jest szeroka oferta szkolen, ktére pomyslane sa w dwoch aspektach. Planuje si¢
przeszkolenie 600-1000 0s6b w r6znych dziedzinach zwiazanych z turystyka, produkcja lokalng 1
tradycying, ale rOwniez z ogblnymi zagadnieniami prowadzenia dzialalnosci gospodarczej,
korzystania z komputera, internetu oraz kursy j¢zykowe. Cele sa dwa, pierwszy to taki, zeby osoby
uczestniczace mogly podniesé swoje kwalifikacje i lepiej funkcjonowad na rynku pracy. Preferencje
beda dla osob znajdujacych sig w trudniejszej sytuacji. Drugi cel ma zadanie budowania potencjatu
wiedzy i umiejetnosci do dalszego rozwoju sektora turystycznego. W ramach projektu bedzie
propozycja nie tylko szkolen, ale dotarcia do oséb, ktére moglyby podja¢ si¢ takiej dzialalnosci i
poprowadzenia ich w pierwszym okresie /przeanalizowaé sytuacijg, przygotowa¢ biznes plany,
poszukaé $rodkéw finansowych, napisa¢ dokumenty, uzyska¢ zezwolenia/. Nie tylko doradztwo, ale
bezposrednia pomoc zaréwno dla maltych i §rednich przedsigbiorstw gospodarki spolecznej, ale i
0s6b fizycznych, ktore tego typu dzialalnos$é w sektorze turystyki cheialyby podja¢ albo dalej
rozwijaé. W ramach projektu chcemy zarezerwowa¢ kwotg ok. 1min.zl na dotacje na cel
podejmowania i rozwijania dziatalnosci gospodarczej przez mate podmioty gospodarki spotecznej.
Jest to daleko nie wystarczajace w skali potrzeb jezeli chodzi o $rodki inwestycyjne, dlatego chcemy
réwniez pomagaé w pozyskiwaniu tych $rodkéw juz na rynkowych zasadach z bankéw funduszy
poreczeniowych i strukturalnych. W rozwoju turystycznym jest bardzo wazne pojawianie sig
inwestorow strategicznych. Jezeli w ktorej$ miejscowosci pojawia si¢ np. duzy osrodek lub
nietypowa atrakcja turystyczna, zaczyna to obrasta¢ calym tancuchem ushug: kwatery, gastronomia,
transport.

Wszyps(:ko musi si¢ opieraé na zaangazowaniu mieszkaricow calego powiatu. Jest wyodrgbniona
grupa dziatan, ktéra bedzie shuzyla temu celowi. Szczegélna rola bedzie tu dla Starostwa jako
instytucji. Cykl imprez integracyjno -promocyjnych, ktorymi sa dni gminy, ktére ciesza si¢ duza
tradycja i popularnoscia cheieliby$my poszerzyé o element wigkszej integracji migdzy gminami,
poniewaz istota rozwoju turystycznego, jezeli ma by¢ skuteczna, musi rozwijac si¢ w skali wigksze)
niz gmina. Zeby przy okazji zabawy i rozrywki pojawialy si¢ oferty szkolen, podejmowanie
inicjatyw gospodarczych, wspélnych akcji, oraz zeby wypracowat kalendarz imprez gminnych,
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wypromowac na zewnatrz i zrobi¢ z tego imprez turystyczng. To tez mogloby przynie$é bardzo
wymierny skutek ekonomiczny. Pan Radziwilt podkreslil, ze maja nadziej¢, ze wszyscy parinerzy
beda zaangazowani we wszystko co sig dzieje. Natomiast struktura jest taka, ze w ramach planu
projektu, ktory stanowi zatacznik do umowy jest wyszczegdlniona liczba zadan /w tej chwili ok.40/.
Kazde zadanie ma przypisanego jednego z partneréw, jako odpowiedzialnego za wykonanie tego
zadania oraz konkretny budzet. Partner odpowiedzialny za wykonanie danego zadania, dysponuje
tym budzetem. Oczekuje sie, ze wszyscy partnerzy uczestnicza we wszystkich dziataniach i w
calym partnerstwie jest prowadzona struktura zarzadzania podobna do stowarzyszenia. Wiadza
decyzyjna bylaby rada partnerstwa skladajaca si¢ z przedstawicieli, po 1 osobie kazdego z
partneréw. Podejmowalaby wszystkie decyzje znaczace dla projektu. Szczegdina rola przypada
administratorowi, ktory reprezentuje projekt na zewnatrz, podpisuje umowy w imieniu partneréw z
programem EQUAL i odpowiada finansowo za powierzone mu srodki. Administrator musi mieé¢
prawo veta w sprawach, ktdre moga tworzy¢ zagrozenie dla jego zobowigzan wobec sponsora.
Chcemy utworzy¢ grupy dzialania nazywane forum, czyli forum organizacji przedsiegbiorstw
spolecznych, forum trzech rzek oraz forum Twierdzy. Aby cos$ si¢ zdarzylo w skali calego powiatu
to bardzo duzo instytucji i podmiotéw musi mieé w to swoj wkiad, tych ktore maja z tym zwigzek /
Zarzady Drég Wodnych, Straz Rybacka, Starostwo, Urzad Pracy, Policja, przedsigbiorcy prywatm,
Zegluga Srédlqdowaf Istota forum jest zachqceme tych wszystkich instytucji do spotkarn i ustalenia
programu i jego realizaciji. Jest propozycija, zeby Starostwo jako instytucja o najszerszym
horyzoncie dzialan, objeta patronat nad forum Trzech Rzek: Wisly, Wkry, Narwi. Wazne jest zeby
to co dzieje si¢ w projekcie w mozliwie najwickszym stopniu przeniosio si¢ na osoby, ktore beda
bezrobotne, maja problemy rodzinne, alkoholowe, dla mlodziezy ktéra jest bez pracy, oséb w wieku
przedemerytalnym. W ramach wspdlpracy ponadnarodowej planowane sa wyjazdy studyine do
Niemiec, Francji i Wloszech — uzgodnionych partneréw ponadnarodowych. Planowane byloby 6
wyjazdéw dla 20-30 osobowych grup o tematyce zwigzanej z rozwojem turystyki, produktu
lokalnego i tradycyjnego. Planowane sq glownie dla mlodziezy zagraniczne staze szkoleniowe, ok.
10 stazy 6 miesigcznych w roznych firmach turystycznych.

Na dzialanie 1 przewidziany jest budzet 400tys.zl, na dzialanie 2 mamy zarezerwowany budzet
8.800tys., na dzialanie 3 - 452tys.zt. W czerwcu 2004 roku byt konkurs, byto 10 razy wigcej
chetnych niz zakwalifikowanych projektéw. Bylo ok. 1000 wnioskéw, zostalo wybranych 107, w
tym nasz. W drugim etapie wnioski o dofinansowanie skladaja te partnerstwa, ktore zostaly
zakwalifikowane. Natomiast nie bedzie to na zasadzie automatu, jezeli nasz wniosek nie bedzie
zgodny z zasadami, dajacy szanse na sukces, to tych pienigdzy mozemy jeszcze nie otrzymacd.
Whiosek musi by¢ zlozony do kofica ¢zerwcea br.

Wszystkie koszty zwigzane z realizacig projektu sa z zalozZenia refinansowane w 100%, nie jest
wymagany wklad wlasny. Przewidziane s zaliczki, gdyby mechanizm funkcjonowat sprawnie w
100%, to w momencie podpisania umowy o dzialanie 2 otrzymujemy zaliczk¢ w wysokosci 25% na
pierwsze 6 miesigcy. Po wydaniu 80% zaliczki mozemy wystgpi¢ o nast¢gpng transzg. Nie mozna
mie¢ pewnosci, ze projekt w caloéci bedzie przebiegal sprawnie, mogg si¢ zdarzy¢ momenty, kiedy
jakie$ jego fragmenty beda kredytowane. Moze si¢ zdarzyé, Ze sg dzialania, ktére nie byly
przewidziane, a ktére bedzie warto dotaczy¢ do tego projektu. Dokumentem, ktory zawiera
wszystkie zobowigzania jest umowa o partnerstwie na rzecz rozwoju. Kazdy z partneréw przyjmuje
wszystkie zapisy umowy dotyczace wspodlpracy, realizacji projektu, zaangazowania itd.
Administrator przyjmuje na siebie dodatkowe zobowigzania zwigzane z calg sprawa
administracyjng, przygotowaniem sprawozdan, rozliczen, przekazywania informacji, audytow.
Kazdy z partneréw przyjmuje odpowiedzialnos¢ za zadanie ktorego si¢ podjal, rowniez dysponuje
budzetem, kiory zostat do tego zadania przypisany. Wymagane jest zabezpieczenie finansowe na
wykonanie prawidlowej realizacji umowy. Jest do uzgodnienia migdzy administratorem, a
pozostalymi partnerami, kto i w jakiej czgsci to zabezpieczenie bgdzie wnosil.

W powiecie nowodworskim plany rozwoju turystyki istnieja juz od dawna, region ten ma bardzo
duzy potencjal w tym zakresie. Pojawily si¢ srodki, ktére pozwalaja na podjgcie tej szansy.
Oczywiscie podobnie jak w kazdym dzialaniu, ktére si¢ podejmuje sa jakie$ problemy, zagrozenia,
ryzyka. W przekonaniu Pana Radziwilla, w sytuacji kiedy to sa $rodki ktére moga stuzy¢ celom
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istniejagcym , ktore s stosunkowo znaczace w skali regionu i w 100% podarowane, to nawet przy
tych wszystkich dodatkowych problemach i niepewnosci zdecydowanie nalezaloby podjaé takie
dzialania. Bardzo waZne jest, zeby to bylo realizowane przez wszystkie instytucje w tym regionie.
Pan Radziwilt dodal, ze bardzo by im zalezalo, zeby Starostwo 1 Powiatowy Urzad Pracy
zdecydowataby si¢ w to wiaczy¢.

Pan Przewodniczacy podzigkowat Panu Radziwillowi za przedstawiong informacj¢ i
zwrobcit sig do Radnych o zadawanie pytan w tej sprawie.

Glos zabral Pan Henryk Medrecki, ktdry stwierdzil, ze jest to bardzo dobra inicjatywa.
Jest przekonany, ze Powiat powinien podja¢ takie dzialania, natomiast Powiat moze dziata¢ w
ramach tylko swoich kompetencji. Pan Medrecki zadat pytanie jakie beda skutki rezygnacii ktoregos
Z partneréw, ktéry ma pewne zadania do wykonania?

Pan Radziwilt poinformowal, ze wycofanie si¢ partnera jest niefortunne, ale nie
prowadzi do zadnych katastrofalnych perturbacji. Strona w przedsiewzigciu jest cala grupa
partneréw, reprezentowana przez administratora. Przy wycofaniu si¢ jednego partnera, zadanie
przejmowane jest przez pozostalych partnerow w sposob w jaki to uzgodnig. Nie oznacza to
wycofania zadania, pieniedzy, czy ptacenia jaki$ kar.

Pan Mgdrecki zapytal jakie sg konsekwencie w przypadku nie wykonania zadania
WYZNAcZonego w umowie przez jednego z partneroéw?

Pan Radziwilt poinformowal, ze realizacja nie wyglada na wykonywaniu zadania np.
przez 3 lata i po tym czasie sprawdzanie jakie s skutki. Wszystko ma bardzo $cisly harmonogram i
jest monitorowane na biezgco. Jezeli w danym momencie wiemy, ze zadanie lub jego fragmenty nie
sa realizowane to wowczas partnerzy rozmawiaja ze soba i pytaja nierealizujacego wlasciwie
zadania jaki jest tego powdd. Jezeli partner stwierdza, ze realizacje trzeba przesunaé o 3 miesiace to
wprowadza si¢ modyfikacje. Jezeli stwierdza, ze nie bedzie mégl go wykona¢ woéwezas natychmiast
podejmuje si¢ odpowiednie dzialania.

Pan Medrecki powiedzial, ze w umowie jest zapis o zapewnieniu systemu zarzadzania
jakoscia, czy podstawa tego bedzie ISO?

Pan Radziwilt poinformowal, e nie ma takich plandéw aby wdrazania system ISO,
poniewaz nie ma takich wymagarn, czy potrzeby. Zarzadzanie jakoscig nalezy rozumie¢ w ogdinych
kategoriach sztuki zarzadzania w biznesie, przy zarzadzaniu projektami.

Pan Medrecki zadal pytanie, kto bedzie ptatnikiem, czy administrator bedzie spehial
rol¢ platnika?

Pan Radziwill poinformowal, ze przeplyw $rodkow finansowych bedzie wygladat w ten
sposéb, ze Ministerstwo Finanséw przekazuje do tzw. krajowej struktury wsparcia, ktora jest druga
strong przy podpisaniu umowy o partnerstwie, czyli w tym przypadku Fundacja Funduszu
Wspoipracy z siedzibg w Warszawie. Przeplywy finansowe zgodnie z trescia umowy nastgpuja
mi¢dzy krajowa struktura wsparcia, a administratorem partnerstwa. Oprocz umowy o partnerstwie
na rzecz rozwoju jest obowigzek zawarcia umow dwustronnych pomigdzy administratorem i
kazdym z partner6w, jest tam okreslony tryb i warunki przekazywania srodkow, rozwigzania w
przypadku ewentualnego wycofania partnera. Z jednej strony musi by¢ wyodrgbnione konto
bankowe i ksiggowosé, z drugiej strony, to stanowi czgsé budzetu, w zwigzku z czym podlega
wszystkim regulacjom prawnym, ktére dotycza danej instytucji.

Pan Medrecki zadal pytanie, czy bylo juz rozliczenie 1 etapu?

Pan Radziwilt poinformowal, ze rozliczenie 1 etapu nastapi do konca czerwca br.
Pierwotny termin byl do kofica maja, ale decyzja krajowej struktury wsparcia zostal przesunigty.

Na pytanie Pana Medreckiego czy byly juz kontrole, Pan Radziwilt odpowiedzial, ze nie
bylo zadnych zewngtrznych kontroli w 1 dzialaniu. Audyt wewngtrzny jest przewidziany pod koniec
realizacji calego projektu, co nie wyklucza, ze moze byé réwniez w trakcie.

Pan Medrecki powiedzial, ze czytal umowe i nie ma tam przypisanych zadan do
realizacji przez zadeklarowanych partnerow.

Pan Radziwilt powiedzial, Ze jest to pewna trudnos¢ organizacyijna tego procesu. Mamy
jedenastu partner6w i musi by¢ konsensus, kazdy partner musi potwierdzi¢, ze przyjmuje zadanie.
Powstaja kolejne wersje robocze tego dokumentu, ktore tworzy grupa robocza skiadajaca si¢ z
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przedstawicieli poszczegdlnych partneréw. Przykladowo wypelnienie miejsc w dokumencie
dotyczacych Starostwa i PUP bedzie zalezalo od dzisiejszej decyzji Rady, a szczegoly ustalane
poZnie] z poszczegbinymi instytucjami.

Pan Medrecki zadat pytanie czy przy nie wypehieniu swoich zobowigzan zwracamy
kwotg wraz z odsetkami?

Pan Radziwill poinformowal, ze srodki nie s dawane akonto na samym poczatku. Co
do zasady jako partnerstwo w calosci zakladamy, ze wszystkie zadania mamy wykonaé. Gdyby
jeden z partneréw nie mogt wykona¢ swojego zadania, wtedy podejmuje je inny partner decyzja
rady partnerstwa. Nie bedzie sytuacji, Ze partner otrzyma pienigdze i przetrzyma jest przez rok
czasu, nie wykona zadania i bedzie je musial oddaé z odsetkami, a to dlatego, ze to finansowanie
bedzie biezace. Budzety przypisane poszczegélnym partnerom sa rzgdu 150-200tys.zi w
przeciwiefistwie do budzetu, ktéry wzial do odpowiedzialnosci na siebie administrator, ktora
wynosi prawie 6.500tys.zl.

Na pytanie Pana Medreckiego, jakie dziatania przewidziane sa do zrealizowania przez
Powiat i czy przewidziane jest przybywanie partneréw, Pan Radziwilt poinformowal, ze
podstawowg sprawa jest zeby wszyscy partnerzy aktywnie uczestniczyli we wszystkim co si¢ bedzie
dzialo. Odnosénie przybywania partneréw musi to by¢ w granicach rozsadku obecnie mamy ich 11,
gdyby ich bylo 20 bedzie to trudniejsze organizacyjnie. Natomiast moze przybywac wigcej
partneréw, ale wymagana jest jednomys$ina zgoda wszystkich obecnych partnerow.

Pan Medrecki zadal pytanie jakie zabezpieczenie musiatby wniesé Powiat?

Pan Radziwilt poinformowal, ze minimum na kwotg 70tys.zt.

Glos zabrata Pani Jadwiga Popielska — Dyrektor Powiatowego Urzgdu Pracy, ktdra
cheiataby wyjasni¢ dlaczego PUP zwrdcil si¢ do Rady z prosba o wyrazenie zgody na udzial w
partnerstwie. Otéz beneficjentami ostatecznymi w tym programie sg osoby bezrobotne, a urzad
pracy bardzo chce wspieraé¢ wszystkie dziatania, ktore pozwolilyby pomoc osobom bezrobotnym,
wzbudzi¢ w nich aktywnosc, a takze podnosi¢ ich kwalifikacje. Duzo zadan, ktore sa rozpisane w
tym programie urzad pracy jest w stanie wykona¢, Wszystko bedzie zalezalo od dzisiejszej decyzji
Rady. Nie ukrywa, Zze réwniez majg dylematy poniewaz program jest nowy, do tej pory nie
realizowany przez urzad mimo, Ze jest na ukoniczeniu 2 projektow z Europejskiego Funduszu
Spolecznego i ma dos¢ duze dodwiadczenie odnosnie zarzadzania takimi projektami lacznie z
monitorowaniem i skladaniem wnioskow platniczych o platnosé tych projektéw. Przystapienie do
tego projektu jest dla PUP szansa rozwoju, nowych doswiadczen, a w sumie powinno to wszystko
przelozy¢ si¢ na cele i zadania, ktdre pomoga bezrobotnym by¢ bardziej aktywnym.

Glos zabral Pan Bogdan Ruszkowski, ktory stwierdzil, ze po raz pierwszy udaje sig
prawie caly Powiat zebra¢ w jednym dzialaniu, za wyjatkiem jednej gminy. Zadal pytanie dlaczego
wycofal si¢ Pultusk?

Pan Radziwilt poinformowal, ze Pultusk wycofat si¢ z roli administratora, nie wycofal
sie z z roli partnera. Cala nicjatywa dotyczaca programu powstawata w szybkim tempie. W polowie
ubieglego roku pojawilo si¢ ogloszenie ze mozna sklada¢ wnioski o udzial w projekcie. Bylo parg
tygodni na ich przygotowanie, zidentyfikowanie tematu, grupy partneréw, opracowanie i zlozenie.
Pierwszy impuls tego dzialania byl w Pultusku, ktory ze wzgledu na wezesniejsze kontakty zwrocit
si¢ z tym do Nowego Dworu Maz, i innych gmin, Nie bylo systematycznych badan, ktore gminy i
powiaty maja si¢ w to wlaczy¢, wiaczyly si¢ te, ktore wyrazily taka wolg.

Na poczatku tego projektu byly wymagania formalne po stronie jednostki zarzadzajacej, ze
administratorem nie moze by¢ zaden partner ktéry ma jakakolwiek sprawg sadowa. Jedynym
partnerem ktdry formalnie mégl podjaé te funkcj¢ byt Puitusk, poza tym byly wzgledy merytoryczne
takie jak, ze byt inicjatorem tego przedsigwzigcia. We wszystkich dzialaniach ten projekt jest
innowacyjny, a Wyzsza Szkota w Pultusku byla rozumiana jako zaplecze naukowo — badawcze,
ktore moze wnosi¢ nowe pomysly. Natomiast w 2 dzialaniu Pultusk nie chce pelni¢ tej roli
poniewaz jest to odleglke od jego gidwnego obszaru dzialania. Jest to administrowanie pewnym
projektem praktycznym, a oni sa powolani do prac naukowo — badawczych i ksztalcenia studentow.

Glos zabrala Pani Bozena Borkowska — Raczka, ktora powiedziata, ze planowane
dzialania bylyby korzystne dla terenu. Zapytata czy biorac pod uwagg naturalne ekologiczne
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wartos$ci terenu i planowany rozwdj lotniska w Modlinie nie bedzie to kolidowalo z rozwojem
ekologiczne] turystyki?

Pan Radziwilt powiedzial, ze ekologia jest dodatkowym elementem i to moze byé
trudne. Podkreslil Ze jest to brane pod uwage w pracach planistycznych i caly okres realizacji
projektu. O ile moze istnie¢ konflikt miedzy lotniskiem, a ekologia, to relacje migdzy lotniskiem, a
turystykq sa w drugg strong. Gdyby sig zdarzylo, ze beda rozwiazania zwigzane z transportem
lotniczym, typu tanie linie lotnicze, to powinno by< idea, Ze ci ludzie nie maja prawa nocowaé w
Warszawie i tam spedza¢ weekendéw. Po wyladowaniu powinni by¢ natychmiast ,,zagarnieci” na
miejscu.

Glos zabral Pan Adam Krawczak, ktéry powiedzial, ze ponad miesiac temu uczestniczyl
w spotkaniu dotyczacym projektu rozwoju tzw. produktu lokalnego. Wigkszo$¢ branz, giéwnie
spozywczych, ktére wytwarzaja produkty na rynek lokalny nie byla zainteresowana przystapieniem
do tego. Pan Krawczak widzi sprzeczno$¢ miedzy wystapieniem Pana Radziwilta, a odczuciem
spolecznym i checia dzialania w tym programie.

Pan Radziwilt powiedzial, ze gdyby to bylo Iatwe, to byloby juz zrobione i projekt nie
byl potrzebny. Nie chodzi tu o produkt na rynek lokalny, ale produkt lokalny na rynki zewnetrzne.
Odbyla si¢ seria spotkan, poszukiwane byly pewne informacje zwrotne od ludzi, jak na to zareaguja,
¢zy sq zainteresowani. To Ze niema obecnie duzego zainteresowania sprawg produktéw lokalnych,
to nie jest nic zaskakujacego. Z tego powodu nie zakladamy, ze realizacja pojdzie latwo. Dlatego w
tym projekcie sq rézne elementy, jest wyodrgbniony cel aktywizowania spolecznoéci lokalnych.
Nie ma réwniez gwarancji, ze wszystkie te zamierzenia odniosa pelny sukces, ale to nie oznacza, ze
nie nalezy tego sprobowac. Nie jest to latwe, szczegdlnie jesli chodzi o produkcj¢ rolng. Wiemy na
pewno, ze we wszystkich krajach Europy Zachodniej tak to wszystko funkcjonuje, co mozna bedzie
pokazaé podczas wyjazdow studyjnych. Tam 30% rynku, to produkty w ten sposéb sprzedawane,
nie prowadzi si¢ sprzedazy hurtowej, bo to nie jest opiacaine, zysk jest z marzy na wstgpnym
przetworzeniu, zapakowaniu i sprzedazy. Czy u nas si¢ to uda nie jest wiadome, to ze nie udalo si¢
w pierwszym dzialanu, to dla nikogo nie jest zdumiewajgce. Nie jest rtOwniez na 100% pewne czy
uda si¢ to zrobié w ciggu 2,5 roku. Spotkanie o ktérym méwit Pan Krawczak odbylo sie miesiac
temu. Potem byly sygnaly, ze grupa producentéw przetworéw mlecznych z Wiersz jest
zainteresowana dziataniem.

Na pytanie Pana Mgdreckiego, kto bedzie beneficjentem tego projektu Pan Radziwith
poinformowal, Ze pytanie jest wazne z dwéch wzgledow. Po pierwsze ze wzgledu praktycznego kto
bedzie miat prawo do uzyskania réznych korzy$ci z istnienia tego projektu oraz w drugim aspekcie
poniewaz musimy si¢ rozlicza¢ przed sponsorem i wykazac¢ kto skorzystal i dlaczego. W ramach
inicjatywy EQUAL sa bardzo rézne projekty. W naszym przypadku projekt co do zalozenia ma
stuzy¢ wszystkim osobom dyskryminowanym na rynku pracy. Zakladamy, ze caly projekt powinien
zmieni¢ co$ w branzy turystycznej, uruchomi¢ pewien mechanizm wzrostu, czyli wérdd kryteribw
udzielania dotacji bgdziemy bra¢ przykiadowo taki mechanizm, ze zglasza si¢ do nas male
przedsigbiorstwo, ktére dobrze prosperuje. Ono nie dostaje u nas wsparcia w ramach projektu,
dlatego, Ze jest w trudnej sytuacji, ale dlatego, 2e jesli teraz zacznie si¢ rozwijaé wywola jakies
skutki w szerszym otoczeniu.

W zwiazku z brakiem dalszych zapytan Pan Przewodniczacy poprosit Pana Pawla
Rudego — Wiceprzewodniczacego Rady o odczytanie projektow uchwal w powyzszej sprawie.

Pan P.Rudy odczytal projekt uchwaly w sprawie przystapienia Powiatu
Nowodworskiego do Partnerstwa na rzecz Rozwoju 0 nazwie ,,Partnerstwo w Widtach Trzech
Rzek” w ramach programu operacyjnego - Program Inicjatywy Wspélnotowej EQUAL dla Polski
2004 — 2006 wspotfinansowanego z Europejskiego Funduszu Spolecznego
oraz projekt uchwaly w sprawie przystapienia Powiatowego Urz¢du Pracy w Nowym Dworze Maz.
do Partnerstwa na rzecz Rozwoju o nazwie ,Partnerstwo w Widlach Trzech Rzek” w ramach
programu operacyjnego - Program Inicjatywy Wspéinotowej EQUAL dla Polski 2004 — 2006
wspbifinansowanego z Europejskiego Funduszu Spolecznego.

W zwigzku z brakiem uwag i zapytan do odczytanych projektow uchwat Pan
Przewodniczacy kolejno poddat pod glosowanie ich podjecie.
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Rada Powiatu 15 glosami za, przy 2 glosach przeciw i obecnosci na sali obrad 17
Radnych podj¢la uchwale Nr XXX1/176/2005 w sprawie przystgpienia Powiatu
Nowodworskiego do Partnerstwa na rzecz Rozwoju o nazwie ,Partnerstwo w Widlach Trzech
Rzek” w ramach programu operacyjnego - Program Inicjatywy Wspélnotowej EQUAL dla
Polski 2004 — 2006 wspoélfinansowanego z Europejskiego Funduszu Spolecznego.

Rada Powiatu Nowodworskiego 16 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujgcym sig i
obecnosci na sali obrad 17 Radnych podj¢ta uchwal¢ Nr XXXI/177/2005 w sprawie
przystapienia Powiatowego Urz¢edu Pracy w Nowym Dworze Maz. do Partnerstwa na rzecz
Rozwoju o nazwie ,,Partnerstwo w Widlach Trzech Rzek” w ramach programu operacyjnego
- Program Inicjatywy Wspéinotowej EQUAL dla Polski 2004 — 2006 wspolfinansowanego z
Europejskiego Funduszu Spolecznego.

Pan Przewodniczacy Rady oglosit 10 minutowa przerwe.

Po przerwie Pan Przewodniczacy Rady przeszedt do rozpatrzenia projekiu uchwaly w
sprawie zlozenia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie na
rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Mazowieckiego z dnia 05.05.2005r wydanego w sprawie
LEX.1.0911/29/05 stwierdzajgcego niewaznos¢ uchwaly nr. XXIX/165/2005 Rady Powiatu
Nowodworskiego w sprawie okresdlenia modelu funkcjonowania Samodzielnego Zespotu
Publicznych Zakladow Opieki Zdrowotnej w Nowym Dworze Maz.

Pan Przewodniczacy poprosil Pana P.Rudego o odczytanie projektu uchwaly, a
nastepnie przedstawienie okolicznosci i odniesienie si¢ do sprawy przez Zarzad i inne osoby.

Pan P .Rudy odczytat projekt powyzszej uchwaly.

Nastgpnie glos zabrala Pani Maria Kowalska - Starosta Powiatu, ktéra poinformowata,
ze Zarzad zgodnie z procedura przygotowat projekt powyzszej uchwaty. Obligatoryjny termin 30 —
dniowy zobowiazuje do ewentualnego zlozenia skargi. Pani Kowalska w imieniu Zarzadu
zaproponowala Radnym alternatywne rozwigzanie. Jesli podejmiemy uchwale o ztozeniu skargi do
WSA to zatrzymamy proces przeksztalcen na kilka miesi¢cy. Orientacyjnie 3 miesigce potrwa
zlozenie skargi i jej rozstrzygnigcie. Natomiast jaki bedzie wynik i kiedy bedzie wymnik ostateczny
takiej daty dzisiaj nie mozna przyblizy¢. Zarzad wstepnie przyjal na ostatnim posiedzeniu projekt
uchwaly w sprawie przeksztalcenia SZPZOZ. W przypadku gdyby$my na dzisiejszej sesji
postanowili, Zze zaczynamy procedure od poczatku i przyjmujemy projekt uchwaly do konsultacji i
wysylamy do organéw, ktoére zgodnie z art. 43 ustawy o ZOZ-ach jestesmy zobowiazani do
przedstawienia i konsultacji, czyli poszczegélnym gminom i Wojewodzie. Jesh bylaby wola Rady
Powiatu wowczas mozna bedzie przystapi¢ do procedury uzgadniania tresci tej uchwaty, co nie
blokowaloby nam terminu prowadzenia procesu. W ciggu miesigca opinie powinny by¢ uzyskane.
Pod uwage musi by¢ wzieta Gm. Zakroczym, ktorej przedstawiciele uczestniczyli w posiedzeniu
Zarzadu i potwierdzili wolg przejgcia POZ. Pozostala Gm. Nowy Dwor Maz. 1 Wojewoda. Jesh
pojdziemy w tym kierunku, to projekt uchwaly zostanie wysltany do gmin i Wojewody. Z kolei
majac pozytywne opinie na kolejnej sesji bedziemy mieli mozliwo$é podjgcia uchwaty o
przeksztalceniach ze wskazaniem konkretnych podmiotéw przejmujacych. /projekt uchwaly w
sprawie przeksztalcenia Samodzielnego Zespohi Publicznych Zaktadéw Opieki Zdrowotnej w
Nowym Dworze Maz. stanowi zalacznik nr 3 do niniejszego protokolu/

Pani Starosta dodata, ze uchwala dotyczy tylko POZ. W dniu wczorajszym w nawigzaniu do
wystapienia i pisma z 11 kwietnia br. zloZzonego przez Specjalistyke wplynglo kolejne pismo —
zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu. Jesli bedzie taka wola to podobny projekt uchwaly Zarzad
moze przygotowaé i uruchomi¢ procedure uzgadniania, ale w tym przypadku proces uzgadniania
jest o wiele dluzszy. Musza by¢ wzigte pod uwage wszystkie gminy z terenu powiatu, poniewaz
specjalistyka jest zadaniem obejmujacym caly obreb powiatu. Ponadto musi by¢ opinia Wojewody,
Sejmiku i w przypadku korzystania mieszkancdw z terenéw osciennych powiatow to rowniez
nalezy wystapi¢ do tych gmin. Pani Starosta powiedziala, ze poddaje pod rozwage, czy Rada jest za
przyjeciem uchwaly w sprawie skargi i wydtuzaniu procesu, czy jej nie podejmujemy, a
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uruchamiamy proces uzgodnien, ktéry znacznie przyspieszy terminy i sprawe rozwiazania procesu
przeksztatcen SZPZOZ. Pani Starosta poinformowala, ze w sprawie specjalistyki zadala pytanie
Dyrekeji SZPZOZ, na ktére do dzisiaj nie ma jednoznacznego stanowiska. Zgodnie z ustawg, ktéra
zaczgla obowiazywaé od 21 maja br. o pomocy publicznej i restrukturyzacji ZOZ-6w, SZPZOZ
sktada wniosek zeby skorzystac z pozyczki i oddtuzenia, W zaleznosci od modelu w jakim dalej
bedzie funkcjonowac ta placéwka, jak bedzie skomponowany wniosek restrukturyzacyijny, czy tylko
ograniczy si¢ do szpitala, czy szerszej dzialalnosci lacznie ze specjalistka. Potem nie bgdzie mozna
si¢ wycofaé ze wskazanych jednostek do wniosku restrukturyzacyjnego do Wojewody. Na to mamy
trzy miesigce, wigc czasu nie jest zbyt duzo. Jesli chcemy skorzystaé z oddluzenia u Wojewody ten
proces 1 wniosek restrukturyzacyjny musi by¢ przedtozony do organu, poniewaz to on postanawia o
wszczgeiu procedury. Natomiast musza byé¢ uzgodnienia réwniez ze zwigzkami zawodowymi. Im
wcezesniej wniosek bedzie przygotowany i wskazane tytuly, ktére w naszym przypadku sa mozliwe
do realizacji. Jesli wpiszemy sam szpital, to potem restrukturyzacja bedzie obowigzywala dla
samego szpitala, Jesli dopiszemy specjalistykg, bedzie ona rowniez ujeta. POZ s3 zadaniem
gminnym i organy opiniujace, jak i komitet sterujacy przy Wojewodzie na ten temat si¢ nie
wypowiadaja. Natomiast wniosek obejmuje stan zadluzenia na koniec grudnia 2004 roku, czyli
obejmujacy catos¢ zakladu.
Pani Starosta dodala, ze konsultacje z gminami, ktore odbylismy przed podj¢ciem uchylonej
uchwaly, nie spelnialy wymogu stawianego przez Wojewode. Poniewaz zapytania byly, czy gminy
chca przejaé zadania i tworzy¢ POZ na swoim terenie wedlug wlasnego modelu. Natomiast wymog
ustawowy okresla ze uchwatla musi jasno precyzowa¢ kto przejmuje zadanie dla mieszkaficow
poszczegblnych gmin, tak aby zakres ustug pozostat bez zmian. W projekcie uchwaly w sprawie
przeksztalcen SZPZOZ zostaly wpisane podmioty, ktére przejma uslhugi.
Wymogi ustawowe i Wojewody sa obecnie bardzo szczegdlowo sprawdzane przez centrum zdrowia
publicznego.

Pan Przewodniczacy poinformowal, ze konsultowal t¢ sprawe z Panem Wojewoda. Jego
zdanie z tym przedmiocie bylo spdjne z tym, co stwierdzila Pani Starosta, mianowicie, ze szybsza i
bardziej skuteczng Sciezka jest podjecie nowej uchwaly, a nie potykanie si¢ na drodze sadowej.
Nadto wykluczy! dziatanie 3 opisane w opinii prawnej, czyli mozliwos¢ wycofania sie ze swojej
decyzji o uchyleniu uchwaly. Zdanie Pana Przewodniczacego jest réwniez podobne,
rekomendowalby odrzucenie projektu uchwaly.

Glos zabrat Pan Medrecki, ktory powiedzial, ze roéwnieZ jest za odrzuceniem tej
uchwaly. Natomiast Wojewoda mial racj¢ podejmujac taka decyzjg. Nalezalo dokona¢ wilasciwych
zapisow, ze beda stosowne uzgodnienia. Odnosnie przeksztatcenia SZPZOZ Pan Medrecki
powiedzial, ze powinnysmy zacza¢ myéleé. Prosi o podjecie kompleksowego celu, jak ma by¢
osiagnigty 1 rozwigzany problem. Nalezy okresli¢ jak ma funkcjonowaé szpital, co ma by<¢ dalej ze
specjalistyka i POZ. Jednocze$nie mozna prowadzi¢ konsultacje. Odwlekamy sprawe, ludzie mysla,
ze co$ robimy, a my nic nie robimy. WiedzieliSmy, ze to bedzie uchylone, Pan Medrecki stwierdzil,
ze tak mowil. Dodal zacznijmy w koncu dzialac.

Glos zabral Pan Ruszkowski przypomnial, ze Rada wczeséniej podejmowata podobne
uchwaly i bez konsultacji. Jaka jest sytuacja tamtych decyzji?

Pan Ruszkowski chciatby, aby sprawa zostala zalatwiona kompleksowo, brakuje rozstrzygnigcia co
do specjalistyki. Proponowatby przygotowanie rozwiazania odnosnie specjalistyki, chociaz $ciezka
jej dotyczaca jest duzo dluzsza i wymagajaca wiecej konsultacii.

Pan Przewodniczacy zadal pytanie do Pana Ruszkowskiego, czy powyzsza propozycja
zmierzala do tego, zeby to uja¢ w jednej uchwale, czy konsultowa¢ dwie uchwaly réwnolegle, tak
zeby nie naraza¢ pewnej jej czgsci na skutki negatywnej opinii badZ opdéznienia w drugiej czgsel.

Pan Ruszkowski chcialby w tej sprawie opini¢ prawnikdw. Jakie bylyby skutki
ewentualnych negatywrych opinii?

Glos zabrala Pani Jolanta Koziolowska — radca prawny, ktéra poinformowala, ze opinie
wymagane przepisami prawa majq znaczenie dla podjecia decyzji.

Glos zabrat Pan Krawczak, ktéry zadat pytanie, czy oddzielenie specjalistyki od szpitala
bedzie miato wplyw po przyjeciu programu restrukturyzacyjnego na oddluzenie szpitala?
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Pani Starosta powiedziata, ze nie potrafi jednoznacznie odpowiedzieé¢ na to pytanie. Z
tym pytaniem wystapila do Dyrektora SZPZOZ 7¢by zrobit rozeznanie. Od etapu zlozenia wniosku i
pomystu restrukturyzacyjnego nic nie moze si¢ zmieni¢. Proces musi by¢ monitorowany, co bedzie
po przeksztalceniu, bo to jest warunkiem uzyskania pomocy publicznej. Jesli przed bedzie
postanowione ze wydzielamy i we wniosku restrukturyzacyjnym dany podmiot nie bedzie brany pod
uwage, to na pewno tak. Poniewaz Pani Starosta miala watpliwosci prosila Pana Dyrektora o
wyjasnienie, czy nam to nie zablokuje mozliwoéci skorzystania z procesu oddluzeniowego.

Pan Przewodniczacy powiedzial, ze jego zdaniem restrukturyzacja dotyczy okresu
zeszlego i podmiotu, ktdry te zobowigzania zaciagnal, tym podmiotem jest SZPZOZ. Mozliwym
jest, ze ewentualne korzysci z tego tytulu nie bedg dotyczyly specjalistyki, jezeli ona bedzie juz
przed wdrozeniem programu restrukturyzacyjnego wydzielona. Nie mamy tez zadnej gwarancji, ze
programem restrukturyzacyjnym zostaniemy objgci i program ktéry przedstawimy Wojewodzie do
zaakceptowania i otrzymania srodkow, ze w wyniku tego takie srodki otrzymamy. Okres w ktorym
wszystko ma by¢ przygotowane to tylko 3 miesiace.

Glos zabrata Pani Urszula Kadziela — Zastgpca Dyrektora ds. medycznych SZPZ0OZ,
ktéra stwierdzila, ze bardzo istotne jest to, ze z dniem 28 maja weszla ustawa o restrukturyzacji
diugéw. Jest to bardzo istotne poniewaZ wniosek restrukturyzacyjny mamy przygotowac i
przedstawi¢ organowi zalozycielskiemu w ciagu miesiaca. Natomiast dyrekcja musi wiedzie¢ z
jakimi jednostkami wchodzimy w to zadanie. Zbiegly si¢ bardzo powazne sprawy, walczymy o
pieniadze, ktore sg bardzo istotne i w tym samym czasie wchodzi reforma SZPZOZ dotyczaca
zard6wno POZ jak i specjalistki. Pani Kadziela dodala, ze nie styszy natomiast zadnego glosu, ktory
dotyczylby lecznictwa zamknigtego, ponownie ja to niepokoi. W ostatniej gazecie nowodworskiej
byla polemika o shuzbie zdrowia, b¢dzie si¢ ona nadal toczyla dopdki nie uznamy okreslonych
priorytetow. Zadala pytanie, czy pafistwo mysla tylko obecnie o lecznictwie podstawowym i
specjalistyce, czy réwniez priorytetem jest szpitalnictwo? Jesli nie odpowiemy na to pytanie bgdzie
bardzo trudno przygotowac w tej chwili wniosek. Wezoraj miala rozmowe z Panem Dyrektorem i
zadala to samo pytanie, jak ma przygotowywaé wniosek? Jesli tak daleko posunigte sa rozmowy
dotyczace POZ, to rozumie, ze mogla by przygotowywac¢ wniosek ze specjalistyka i lecznictwem
zamknigtym. Z wezesnieiszych doswiadczen wynika, ze wiclokrotnie byly przygotowywane jakies
kalkulacje finansowe dla Starostwa, obie strony byly z nich niezadowolone. Zaréwno organ
zalozycielski jak i w SZPZOZ byly jakie$ niedoméwienia. Pani Kadziela poinformowala, ze na
czwartek jest uméwiona do kolejnych rozméw i kalkulacji finansowych. Nie wie ¢zy mozemy do
nich przystepowaé jesli nie mamy jakichkolwiek decyzji, a jest decyzja Wojewody o uchyleniu
uchwaly dot. wylgczenia POZ.

Na zarzut Pana Przewodniczacego, ze Pani Kadziela wymaga od Rady decyzji nie
prezentujac decyzji Dyrekcji SZPZOZ w tej sprawie Pani Kadziela dodata, ze stanowisko
przedstawiane do tej pory bylo ze strony kierownictwa SZPZ0OZ, czyli nie odlaczajac
poszczegolnych jednostek przystepujemy do restrukturyzaciji. Plan restrukturyzacji jest dwu letni,
ma ograniczy¢ koszty, pozwoli¢ budzetowaé si¢ jednostce. Pierwszy kwartal jest to tzw. dodatni
plan pomijajac lata poprzednie, oczywiscie to jeszcze o niczym nie $wiadczy. Duzo pracy wymagaja
plany restrukturyzacyjne.

Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze decyzje w tej sprawie zard6wno dotyczace procesu
restrukturyzacji i odiaczania, jak i zaakceptowania programu restrukturyzacyjnego beda
podejmowane na kolejnej sesji Rady. Pan Przewodniczacy uwaza, ze to nie powinno zamyka¢
pewnych dzialaf, dyskusji, uzgodnieni i drogi do zadnego z mozliwych rozwigzar. Nie mamy
jednoznacznej decyzji i nie potrafimy przewidzieé jaka decyzje podejmie Rada. Podstawowa opieka
zdrowotna nie jest naszym priorytetem, bo nie jest naszym zadaniem. Co do specjalistyki 1
lecznictwa zamknigtego jestesmy zobowigzani ustawowo do ich zapewnienia naszym
mieszkanicom. Zdaniem Pana Przewodniczacego obszar ten zamyka si¢ specjalistki odrgbnie,
szpitala odrgbnie lub tych podmiotéw polaczonych razem. Sugerowalby jako radny, jeshi byloby to
rozwigzanie do przyjecia, zeby dokumenty zostaly przygotowane wariantowo: lecznictwo zamknigte
oddzielnie i lacznie ze specjalistyka.

Glos zabrat Pan Szmytkowski, ktory powiedzial, ze wypowiedZ Pani Dyrektor jest w
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odpowiednim czasie i w odpowiednim miejscu. Nie wymagajmy zeby dzisiaj podjaé decyzje, czy
oddzielamy specjalistyke, czy nie. Natomiast zakoficzmy sprawe z POZ, przymnijmy wstepny
projekt uchwaly do dalszych negocjacji. Okreslmy jaki to ma byé szpital, jakie ma wykonywa¢
zadania. Niech kto$ si¢ nie boi podja¢ wreszcie tej decyzji. Ciagle slyszy zapytanie, potem
lakoniczng odpowiedZ. Pan Zdzistaw Szmytkowski powiedzial, ze na poczatku byl przeciwny
oddzieleniu POZ, ale po glebokim zastanowieniu i przeprowadzonych rozwazaniach i rozmowach
obecnie jest za jej oddzieleniem. Natomiast jest zdania, Ze specjalistyka powinna pozostaé, ale nie
wymagajmy, ze Rada dzisiaj podejmie decyzje¢. Trzeba przeprowadzié calg procedure uzgodnien, bo
znowu zostanie to odrzucone. Zobaczmy ile bedzie trwalo przeprowadzenie konsultacji ze
wszystkimi gminami, ktore stykaja si¢ z naszym powiatem. Trzeba pomoc szpitalowi, bo szpital w
Nowym Dworze Maz. musi by¢, méwmy o tym wszystkim i rébmy wszystko Zeby ludzie
przychodzi do tego szpitala, kiadZzmy klam temu co zlego opowiadajg o tym szpitalu.

Glos zabrala Pani Renata Jeziorkowska lekarz Przychodni Specjalistycznej, ktéra
powiedziala, Ze przychodnia nalezy do lecznictwa otwartego. Przychodnia poradzi sobie niezaleznie
od tego, czy bedzie strukturg publiczng czy niepubliczna. Pani Jeziorkowska stwierdzila, ze sg w
stanie wygenerowac lepszy poziom ushug dla pacjentow. Natomiast jezeli pozostang w strukturach
SZPZ0Z ich argumenty nie bgdg brane pod uwage, zawsze beda slabszg strong. Jedyng mozliwoscia,
jaka widzg jest rozdzielenie, o co jeszcze raz goraco apeluja.

Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze podstawowym przedmiotem, ktéry Rada powinna
dzisiaj rozpatrzy¢ to jest to, czy skladamy wniosek do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego,
czy nie. Na pewno ni¢ b¢dzie rozpatrywany projekt uchwaly, kiory Radni otrzymali przed dzisiejsza
sesja. Musi on zosta¢ skonsultowany, natomiast przekazany zostat dlatego, zeby znaé jej forme.

Glos zabral Pan Krawczak, ktéry uwaza, ze obie uchwaly sa bardzo ze soba zwiazane
dlatego dyskusja dotyczy obydwu. Natomiast ma pytanie do projektu uchwaly odiacznie oddzielenia
POZ. Sa w niej niescislosci, wydzielamy w niej POZ-y posiadajace juz okreslone nazwy, natomiast
nie mamy w uchwale zadnych zapiséw dotyczacych na jakich zasadach finansowych. Czy z tego
nalezy wnosi¢, ze to dalej jest uchwata intencyjna? W momencie gdy przy wydzielaniu nie b¢dzie
konkretnych rozwigzan finansowych, zobowiazan spélek cywilnych utworzonych na bazie POZ, to
wowczas nie jest to do przyjecia. Dwa, trzy miesigce temu byly dyskusje na Radzie na ten tematy.
W tej uchwale przesadzamy, Ze konkretne spoiki przejmg i bedg prowadzity POZ natomiast kwestie
finansowe pozostawiamy nie rozstrzygnigte. Co bedzie gdy nie dojdzie do porozumienia
finansowego, czy znowu za 2 miesigce zmienimy uchwale? Osobiscie nigdy nie zaglosuje za taka
uchwala, gdzie wymienione sg konkretne firmy do prowadzenia POZ, a nie ma zadnych rozwiazan i
zobowigzan finansowych.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, e tego projektu uchwaly nie bgdziemy przyjmowac
na dzisiejszym posiedzeniu, Natomiast czas do kolejnej sesji Zarzad Powiatu powinien wykorzystad
na uzgodnienie wszelkich warunkow i przedstawienia ich Radzie przed glosowaniem w tej sprawie.

Pan Ruszkowski zadat pytanie jaki byl cel przedstawienia tego projektu uchwaly na
dzisiejszej sesji? Nastepnie postawit wniosek formalny dotyczacy zobligowania Zarzadu do
przygotowania projektu uchwaly po zapoznaniu si¢ z opiniami Dyrekeji SZPZOZ i komisji
merytorycznych a dotyczacy oddzielenia specjalistyki.

Pan Medrecki zwrécit si¢ do Radcy Prawnego z zapytaniem jakie sg procedury
dotyczace uzyskania opinii odno$nie uchwaly.

Pani Jolanta Koziolowska — Radca Prawny poinformowala, Ze opinie uzyskane w
terenie przekazywane sa do Wojewody, ktory réwniez wydaje opini¢ i ta opinia jest zalacznikiem do
projektu uchwaly przedlozonego Radzie Powiatu do podjecia.

Pan Medrecki zadal pytanie, czy jesli Wojewoda w jakims$ punkcie naszej uchwaty
zarzada zmiany, a Rada si¢ z tym nie zgodzi, to moze podtrzymaé swoje stanowisko 1 napisaé¢ w
uzasadnieniu dlaczego? Opinia jest to tylko zbieranie informacji i ich uwzgl¢dnienie w projekcie
kolejnej uchwaty.

Pani Koziolowska stwierdzila, ze Rada moze przyjac stanowisko, ale ono nie bedzie
mialo znaczenia, z opinia wojewody powinnysmy si¢ zgodzic.

Glos zabrala Pani Starosta, ktora poinformowala, ze intencja Zarzadu bylo przedlozenie
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pod dyskusje procéfz’tu uchwaly Zzeby mie¢ czas na ewentualne wynegocjowaniec warunkéw. W tej
uchwale nic wigce] nie jest zapisane jak zwienczente procesu nad ktorym pracowat Zespot
powolany przez Radg, gdzie byly wypracowywane poszczegolne modele czyli odlaczenie POZ i
negocjonowane warunki. Te warunki sa wst¢pnie wynegocjonowane natomiast podmioty nazwane
w uchwale to sg sp6tki pracownicze, ktdre powstaly na bazie obecnych POZ. Sa to ¢i sami lekarze,
tylko przyj¢li nazwy i zarejestrowali si¢ jako podmioty gospodarcze, czyli zrobiony zostal pierwszy
formalny etap. Dajac do Wojewody projekt uchwaly do konsultacji musimy wskaza¢ jaki podmiot
przejmie uslugi na danym terenie. Natomiast w zalaczniku do uchwaly jaka bgdzie podejmowad
Rada Powiatu z protokdlem uzgodnien odnosnie czynszu, stawek oplat, przejeciem zobowigzan
pracowniczych /bo takie deklaracje na pismie te jednostki zlozyly/, muszg one byé potwierdzone
protokolem przekazania. Odnosnie mienia stawki ustala organ, natomiast odno$nie wyposazenia to
w poszczegéinych POZ jest robiona inwentaryzacja, w Zakroczymiu juz zostata zakonczona.
Otrzymalismy jako organ dokumenty dotyczace wartosci sprzetu, mienia, ktore mogg byé bilansem
zamknigcia funkcjonowania POZ Zakroczym jako publicznego w jednostce SZPZ0Z, a
jednoczesnie momentem otwarcia nowego gminnego Z0OZ, ktéry bedzie powolany uchwalg Rady
Gminy. Nie bylo w uchwale, ktora uchylit Wojewoda wyodrebnionej specjalistki jako jednostki
niepublicznej wigc Zarzad na tym etapie nie przygotowal uchwaly z takg propozycja. Jesli jest taka
wola to Zarzad przygotuje roOwniez taka uchwal¢ do konsultacji z poszczegdinymi komisjami
merytorycznymi i przekaze do dalszych uzgodnien, ale ten proces bedzie juz znacznie dluzszy.
Natomiast do dnia dzisiejszego Pani Starosta nie ma odpowiedzi na pierwsze podstawowe pytanie
W zwigzku z nowg ustawa 0 pomocy, co W naszym konkretnym przypadku jest mozliwe do
skorzystania. Jezeli zlozymy wniosek, a z kraju ma by¢ ich rozpatrzonych tylko tysigc, jest to
znikoma ilo$¢ w stosunku do potrzeb i méwi sig gldwnie o zobowigzaniach z tytutu ,,203” ,,20017,
»2002”, 0 zobowiazaniach publiczno — prawnych z tytulu ZUS. W naszym przypadku nie sa one
zobowigzaniami, poniewaz jest podpisany uklad z ZUS. Prosita Dyrekcje SZPZOZ o wzigcie pod
uwagg tego przypadku 1 innych zobowiazan. Bylo zobowigzanie w stosunku do samorzadu Nowy
Dwor Maz., ktére w ramach zamiany mienia zostalo umorzone, tez nie podlega restrukturyzacji.
Kazde zobowigzanie po kolei trzeba przeanalizowac. Pani Starosta poinformowala, ze nie ma
wgladu do takich szczegélowych dokumentéw, zeby méc powiedzie¢ co moze by¢ elementem
branym pod uwagg, a co nie. Na tym etapie jest potrzebna decyzja. Jesli skladamy wniosek, na ile
on jest zasadny i ma racje powodzenia w komitecie sterujacym u Wojewody, a na ile jest to wniosek
naszych poboznych zyczen. Jesli wniosek bedzie wymagal, aby stan faktyczny, dzisiaj zlozony
obligowal nas do utrzymania przez dwa lata, to Pani Starosta dodala, 7e w tej strukturze dwa lata,
przy obecnych diugach i takim finansowaniu przy najlepszym wniosku ta struktura nie wytrzyma.
Wigc zastandOwmy si¢ czy chcemy w taki sposob dalej brmac, czy moze ubiegamy si¢ o mniejsze
pieniadze, ale takie ktdre sg naprawde do wzigcia w ramach tego wniosku, i potem zeby one byly
prawidlowo rozliczone i znowu nie byly przypisane do zwrotu. Caly proces bedzie szczegolowo
monitorowany, mamy do$wiadczenie przy poprzednim wniosku restrukturyzacyjnym z roku 2001
gdzie trzeba bylo nawet, mimo ochrony danych osobowych, da¢ wykaz stanowisk z nazwiskami,
komu zostaly pieniadze wyplacone w ramach programu restrukturyzacyjnego /175 oséb, ktére bylo
wtedy restrukturyzowane/. Pani Starosta uwaza, ze podobnie bedzie i przy tym wniosku. Dyrektor i
ksiggowa SZPZOZ uczestnicza w réznych spotkaniach w ramach tego programu pomocowego, zeby
uchwyci¢ moment od ktérego my mozemy si¢ ubiegac i gdzie mamy pewnos¢ ze srodki beda
przyznane. Jak zrobimy sobie zbyt duzo obietnic po tym programie, a on nie wyjdzie, to bedzie
jeszcze wigksze rozczarowanie.

Glos zabral Pan Medrecki, ktory powiedzial, ze dziwi si¢, ze Pan Przewodniczacy
podeimuje decyzje, co Pani dyrektor ma robié, a Zarzad nie podejmuje decyzji. To co my teraz
robimy to jest kpina, cata ta sesja to jest kpina, rowniez ukladanie tego porzadku. Ile sesji zesmy
stracili na gadanie o SZPZOZ, jest propozycia dwdch uchwal, niech ida do konsultacii, p6Zniej
dopiero podejmujemy decyzj¢. Bedziemy znaé opinie innych, gmin, Wojewody, wtedy jest szansa
na podjecie decyzji. Co moze zrobi¢ Pani Dyrektor skoro Dyrektor Naczelny nie wie co zrobi, a
Zarzad do tego nie da wytycznych? Moze robi¢ tylko to jaki jest stan aktualny, czyli wszystko jest
razem. Pani Kadziela nie ma podstaw prawnych zeby przygotowac inng restrukturyzacjq niz w tym

~fiy -



RADA POWIATYU
w Nowym Dworze Mazowieckim

u], Mazowiecka 10
05-100 Nowy Dwor Mazowiecki

ukladzie jaki jest obecnie. Nie ma zadnej decyzji i uchwaly w tej sprawie, bo ostania jest uchylona,
a odpowiedzialnosé spada na Rade i Zarzad. Zarzad ma prawo wystaé pismo i nadaé kierunki jakie
majg by¢ realizowane. Niech zostang przygotowane dwie uchwaly zebysmy mogli zawsze z jednej
zrezygnowac albo obie przyja¢. Mamy miesiac czasu na zbieranie informacii, a kto ma wigcej
informacji popelnia mniej bigdow.

Przewodniczacy Rady podkreslil, ze powinnysmy podjaé decyzj¢ czy przyjmujemy
uchwale w sprawie skargi do WSA, czy tez nie. Zadnych decyzji podejmowaé w tej chwili nie
podejmujemy, co najwyzej mozemy dojs¢ do jakiej$ konkluzji wynikajacej z tej dyskusji. Ta
konkluzja moze postuzy¢ Pani Dyrektor lub Zarzadowi do dalszej pracy. Natomiast zadaniem
Przewodniczacego Rady jest préba zsumowania i pewnego podejscia syntetycznego. Pojawily si¢
nastepujace konkluzje: réwnolegle powinien postgpowaé proces konsultacji prowadzonych przez
Zarzad dotyczacych oddzielenia POZ i oddzielenia Przychodni Specjalistycznej. Na taka
okolicznosé powinna przygotowac si¢ Dyrekcja SZPZ0OZ dwuwariantowo, czyli program
restrukturyzacji ze specjalistyka i bez specjalistyki w zaleznoséci od tego, jaka decyzje podejmie
Rada. W zwigzku z powyzszym Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze zamyka dyskusjg i przystgpuje
do glosowania.

Pan Medrecki zglosit wniosek formalny o nie zamykanie dyskus;ji.

Pan Przewodniczacy poddal pe glosowanie wniosek zgloszony Przez Pana
Megdreckiego.

W glosowaniu 6 Radnych opowiedzialo si¢ za kontynuowaniem dyskusji, 3 bylo za
zakonczeniem dyskusji, 5 wstrzymalo si¢ od glosu.

Glos zabral Pan Olszewski, ktory powiedzial, ze odnosnie ustawy o pomocy spolecznej
i restrukturyzacji SZPZOZ nie ma pewnosci czy zdazymy jako Rada podjaé jakiekolwiek dzialania
odnoénie wariantowego opracowania plandéw, poniewaz te plany trzeba zlozy¢ natychmiast i Pani
Dyrektor musi wiedzie¢ w tej chwili, ktory z tych wariantow przyjmuje. W zwigzku z tym, ze jest to
okolo 500 kartek bardzo szczegélowo wypelionych formularzy do ktdrych trzeba si¢ bardzo
szczegblowo przygotowaé. Pan Olszewski dodal, ze zapoznawal si¢ z ustawa o pomocy spolecznej
dla ZOZ-6w i nie jest wcale latwo wypelni¢ dwa razy po 500 kartek. Na dodatek Pan Olszewski nie
spodziewa si¢ zebySmy zdazyli podja¢ uchwale o oddzieleniu specjalistyki do czasu zlozenia tego
wniosku. W zwigzku z czym takie wariantowe rozpatrywanie uwaza za nie celowe. Dyrekcja
SZP7.07 musi si¢ opiera¢ na stanie prawnym istniejacym na dzien dzisiejszy. Tylko takie
sporzadzenie wniosku restrukturyzacyjnego na dzien dzisiejszy jest mozliwe, zadne inne.

Pan Olszewski dodal, ze jesli chodzi o przeksztalcenia i sprawy finansowe, to wszystko jest zawarte
w ustawie o zakladach opieki zdrowotnej z 91roku, ktora jest nadrzedna w zakresie wszystkich
innych ustaw dotyczacych ZOZ-6w. Okresla w jaki sposdb powinno odbywa¢ si¢ przekazywanie,
rozwigzywanie, przeksztalcanie. Rada Powiatu nie musi wglebiad sie tak gleboko, od tego jest
Dyrekcja SZPZOZ, ktora jest zobowigzana do przestrzegania przepisow i ustawy o ZOZ-ach.

Glos zabrala Pani Kadziela, ktéra w uzupelnieniu cheialaby dodac, ze powiedziano
wczesniej o ustawie, ktéra dotyczy tylko ,,203” we wniosku restrukturyzacyjnym, ale dochodzi do
tego jeszcze struktura zatrudnienia, ktéra musimy na dzien dzisiejszy okreslic. Jesli Pani Kadziela
to przygotuje dzisiaj, czy jutro i jesli beda podjete jakiekolwiek inne decyzje be¢dzie musiala
natychmiast to zmienia¢ z odpowiednimi skutkami. Nast¢pnie we wniosku jest sprawa dotyczaca
podjecia dziatan, ktére maja stanowié przychéd jednostki, czyli zagospodarowanie budynkow w
ktorych chcemy poszerzy¢ swoja dzialalnos¢, bo takie sa zadania.

Pan Krawczak powiedzial, ze po tej dyskusji widzi, ze tylko Pani Starosta powiedziata o
tym, ze ewentualna pomylka tub skutki finansowe, to tak jak poprzednio przy okazji zwrotu dotacji
spadna na Powiat. Nikt nie zwrdcit uwagi na to, Ze to, Ze to nie Powiat, Zarzad czy Pani Starosta
beda przygotowywaé wniosek do restrukturyzacji natomiast zle jego wykorzystanie spadnie na
Starostwo. Pan Krawczak dodal, ze co do skutkéw finansowych juz si¢ zwracal o taki bilans
zyskOw i strat przy okazji oddzielett POZ i specjalistyki 1 to co przygotowal Pan Dyrektor bylo
wigce) niz nie zadowalajace. Caly czas kwestie finansowe sg pomijane, jezeli wymusiliémy
przygotowanie jakié dokumentéw przez Dyrekcje, to otrzymany materiat byt tak niechlujnie i
nieprzejrzyscie zrobiony, Ze Pan Krawczak nie by} w stanie tego zrozumieé. Do tej pory nie zostalo
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to poprawione, czy kto$ zna skutki finansowe w poszczegdinych wariantach? Dlaczego nie ma na
dzisiejszej sesji Pana Dyrektora, tylko zawsze przysyla swoich zastepcow? Pan Krawczak nie
rozumie dlaczego ciagle uciekany od kwestii finansowych. Czy znowu Powiat bedzie zwracal
otrzymana dotacj¢ i znowu nie bedzie winnych? Tak bylo poprzednio, pomimo Komisji Rewizyjnej
i podjgtych mozliwych krokow nie zostalo wyjasnione dlaczego Powiat musial zwraca¢ dotacje i
kto byl temu winien.

Pan Krawczak dodal, ze Pan Przewodniczacy najchetniej by zamknal dyskusj¢. Cheiatby
przypomniec, ze spotka Finryan ktérg Pan Przewodniczacy przyprowadzit juz w tej chwili ma
sprawy sadowe w Bolestawcu i Glogowie.

Glos zabrala Pani dr Redliriska z POZ nr 2, ktéra poinformowala, ze spotki powstaly
poniewaz bylo potrzebne posiadanie osobowosci prawnej. W tym momencie okazalo si¢ ze sprawa
nie posungla si¢ do przodu. Na dzisiejszej sesji dowiedziala sig, ze jesli uchylona uchwala nie
bedzie zglaszana do WSA i Rada bedzie cigzko pracowa¢ przez caly czerwiec i podejmie kolejng
uchwale, to bedg kolejne trzy miesiace. By¢ moze jest to drobiazg, ale pielggniarka Pani Redlinskiej
zarabia 800z}, od lipca w momencie realizacji planéw miala dosta¢ podwyzke, ktore) nie dostanie.
Nie uda si¢ zrealizowaé wigcej zaplanowanych spraw lacznie ze sprz¢gtem medycznym. Gdy
powstaje NZOZ, raz na kwartal zglaszany jest akces do NFZ, a wszystko caly czas si¢ przedtuza.
Podj¢ta uchwala jest uchylona, czyli jestesmy w punkcie wyjscia, czyli w strukturach SZPZOZ,
Pani Redlifiska zadala pytanie, to po od roku tu przychodzi? Rozumie, ze chodzi o sprawy
merytoryczne. Natomiast zwraca si¢ do Rady, zeby zrobi¢ co$, aby Pani Dyrektor nie robila trzech
wersji do wniosku restrukturyzacyjnego, w tym jeden z POZ.

Glos zabrala Pani Kadziela, ktora stwierdzila, ze méwimy o bardzo powaznych
sprawach i mimo wszystko chyba troszke sprawe odciggamy. Musza stanaé kwestie finansowe,
poniewaz w tej chwilo one bardzo dokuczajg POZ i specjalistyce. Natomiast jak bardzo dokuczaja
szpitalowi nie bgdzie mowic. Pani Kadziela w tej chwili odpowiada za medyczng cze¢éé obshugi
calego SZPZOZ, ale przede wszystkim za szpital, co nie znaczy ze jest to pelny priorytet. Brak
plynnosci w dostawach sprzetu medycznego i lekéw spedza sen z oczu. Pani Kadziela dodala, ze
wymagania im stawiane sg dosy¢ duze, natomiast potrzebne sgq narzedzia do pracy, ktorych ciagle
brakuje. Pani Kadziela nie broni si¢ przed zadna restrukturyzacja , ale musi by¢ to taka
restrukturyzacja, ktéra cos wnosi, zapewnia narz¢dzia do pracy. Jesli powstanie plan
restrukturyzacyjny bedzie on dotyczyt zatrudnienia, wykorzystania calego potencjatu mienia w
nowym kontraktowaniu. Przypomniala, Zze kontraktowanie w tym roku rozpoczyna si¢ nie w
pazdzierniku jak w poprzednich latach, ale w sierpniu. Pani Kadziela dodala ze juz jest w trakcie
przygotowan do podpisania nowych kontraktow.

Pani Starosta poinformowata, ze w dniu 20 maja br. do Zarzadu Powiatu wplynat
wniosek o porgezenie kredytu bankowego obrotowego na kwote 1.200tys.zl, inwestycyjnego na
kwotg 500tys.zl. Uzasadnienie jest nastgpujace: ,,zobowigzania SZPZOZ. na dzier 31.04.2005r
wynosza 8.292tys.zl, w tym zobowigzania wobec dostawcow ustug $rodkéw medycznych
3.276.153z} Zobowigzania wynikaja z obowiazku naliczania i odprowadzenia $rodkéw na
zakladowy fundusz $wiadczen socjalnych za 2004r -194tys.z1, za 20051 -261tys.zt. /Pani Starosta
dodala, ze jesli to pokazemy w kosztach na koniec maja to dodatniego wyniku juz w tym roku nie
ma/. Zobowigzania wobec kluczowych dia funkcjonowania SZPZ0Z dostawcow lekéw,
odczynnikéw i sprzgtu medycznego specjalistycznych ustug medycznych stanowig na dzieri
31.04.05 kwote 1.316.759z1, SZPZ0OZ w 2005 roku bilansuje przychody i koszty mimo splacania od
stycznia zobowigzan z tytulu tzw. ,,13”. Do 30 kwietnia wyplacili$my z tego tytutu ok. 147tys.zt. Z
pozyskanego kredytu obrotowego splaciliby$Smy znaczng cz¢s¢ zobowiazan najwazniejszym dla
SZPZOZ wierzycielom, oraz wywigzaliby$my si¢ z obowigzku wynikajacego z zakladowego
funduszu $wiadczen socjalnych. Wnioskowana kwota na kredyt inwestycyjny wynika z
koniecznosci wykonania zalecefi Panstwowej Strazy Pozarnej. Kredyt splacimy ze §rodkéw
whasnych. Sytuacja finansowa SZPZOZ jest bardzo trudna, wynika to zaréwno z braku srodkow na
ushugi medyczne, leczenie chorych jak i koniecznosci wykonania decyzji PSP. Koszty spoleczne i
ekonomiczne zajg¢ komorniczych sg zdecydowanie wyzsze od kosztow obshugi kredytu
bankowego”. Pani Starosta dodala, Ze pismo zostalo podpisane przez Dyrektora i do tego j
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zalacznik na poszczegéine leki, sprzet jednorazowego uzytku, odczynniki, opatrunki i inne, lacznie
zobowigzania na 1.316.758zL. To s3 klopoty o ktorych przed chwilag méwita Pani Dyrektor, ale
rozumie ze zlozony wniosek jest intencyjnym. Zeby spelnil wymogi wniosku do poreczenia kredytu
powinien wskazywa¢ w jakim banku, na jakich warunkach, jakie raty kapitalowe, odsetki. Wowczas
Pani Starosta robi procedur¢ uzgodnien z RIO i taka uchwale na sesje przygotuje. Natomiast tak
sformulowany wniosek nie jest powaznym podejsciem do sprawy.

Zeby poprawié kapitat SZPZOZ z budzetu Powiatu zostala zrobiona wycena mienia SZPZOZ /przy
ul. Miodowej, przy ul. Paderewskiego, w Zakroczymiw/, warto$¢ ksiggowa mienia w bilansie ni jak
si¢ ma do wartosci rynkowej obecnego mienia SZPZOZ. Poprzez wprowadzenie faktycznej
wartosci rynkowej tych nieruchomosci wizerunek dla bankéw 1 podmiotéw ulegnie poprawie. Przy
ujemnym kapitale zakladu wykazanym w bilansie powinny$my postawi¢ go w stan likwidacji,
czego nie chcemy robi¢. Zastandwmy sig¢ czy nie jest za powolne dzialanie ze strony SZPZOZ.
Mozna zweryfikowad bilans i wprowadzi¢ nowa wartos¢ majatku. Takie wyniki przy rozmowach
SZPZOZ z bankami beda inaczej wygladaty. Nawet moZna mieé zabezpieczenie na nieruchomosci
w postaci wpisu hipotecznego. Trzeba dziala¢ umiejginie i szybko. Pani Starosta jako
przedstawiciel Zarzadu Powiatu nie chee si¢ spotkaé z zarzutem, Ze kto$ zglosi wniosek zagrozenia
Zycia, bo to nam grozi, jesli nie bedzie lekow, podstawowego materiatu opatrunkowego i sprzgtu do
leczenia chorych. Pani Starosta wracajac do wniosku restrukturyzacyjnego powiedziala, ze we
wniosku pisze si¢ stan na dzi$, wige nic nie stoi na przeszkodzie, ze moze by¢ wszystko. Natomiast
w programie restrukturyzacyjnym jaki bedzie przyjety pokazuje sig¢ kierunki co zostaje docelowo,
co bedzie przekazane, na jakich warunkach, co si¢ traci, a co zyskuje. Nic nie stoi na przeszkodzie,
aby w ramach pustych pomieszczen przy specjalistyce zaproponowacé inne ushugi i wykazad, ze jesh
to zakontraktujemy, bo na tym mamy nisze rynkowa i z tych ustlug mozna pozyska¢ dodatkowe
wplywy. Pokazuje si¢, ze mimo odejscia poszczegdlnych dzialéw i strat z tego tytulu dla budzetn
SZPZOZ, to w inny sposob si¢ on bilansuje, bo robione sa dodatkowe dziatania i dodatkowe
przychody zapewniamy we wniosku restrukturyzacyjnym. Wedlug Pani Starosty, a przegladala te
zalgczniki ten wniosek na tym wiasnie polega. Nie podjgeie uchwaly o skardze do WSA i odlozenie
o miesigc zdaniem Pani Starosty w niczym nie blokuje nam wniosku restrukturyzacyjnego. Jest to
stan na dzi$ i stan docelowy jaki chcemy osiggnacé, tylko trzeba pokazaé priorytety i bilansowanie.

Pan Megdrecki zglosit o zamknigcie dyskusji.

W zwigzku z brakiem innych gloséw Pan Przewodniczacy zamknatl dyskusje i poddal
pod glosowanie przyjecie uchwaly w sprawie zlozenia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Mazowieckiego.

Rada Powiatu 0 glosami za, 16 glosami przeciw przy obecnosci na sali obrad 16
Radnych odrzucila uchwalg w sprawie zlozenia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie na rozstrzygnigcie Wojewody Mazowieckiego z dnia
05.05.05r wydanego w sprawie LEX.1.0911/29/05 stwierdzajgcego niewaino§¢ uchwaly nr
XXIX/165/2005 Rady Powiatu Nowodworskiego w sprawie okreslenia modelu
funkcjonowania Samodzielnego Zespolu Publicznych Zakladéw Opieki Zdrowotnej w Nowym
Dworze Maz.

Pan Przewodniczacy przeszedt do omawiania projektu uchwaly w sprawie zmian w
planie finansowym Powiatowego Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych na 2005 rok.

Pan Rudy odczytat projekt uchwaty.

Glos zabrala Pani Agata Nowak -Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie,
ktora przedstawila uzasadnienie do uchwaly zgodnie z zalacznikiem nr 5 do niniejszego protokolu

Nastepnie glos zabrata Pani Teresa Skrzynecka — Przewodniczgca Komisji Edukacji,
Zdrowia i Spraw Spolecznych, ktora poinformowala, ze Komisja omawiala projekt powyzszej
uchwaly, zaopiniowala jg pozytywnie, jednoglosnie.

Z kolei Pan Zdzistaw Szmytkowski — Przewodniczacy Komisji Finanséw Publicznych i
Rozwoiu poinformowala, Zze réwniez pozytywnie, jednogloénie zaopiniowala projekt omawianej
uchwaty.
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W zwigzku z brakiem uwag i mpytan do przedtozonego projektu uchwaty Pan
Przewodmczapy poddal pod glosowanie jej przyjecie.

Rada Powiatu jednoglosnie przy obecnosci na sali obrad 15 Radnych przyjela
uchwalg Nr XXX1/178/2005 w sprawie zmian w planie finansowym PFRON na 2005r.

Pan Bogdan Ruszkowski zadal pytanie czy bedzie giosowany wniosek, ktory zglosit
wczesniej, a mianowicie dotyczacy przygotowania przez Zarzad Powiatu wariantowo uchwat
dotyczacych wydzielenia POZ i drugi dotyczacy konsultacji i wydzielenia réwniez Przychodni
Specjalistyczne;.

Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze mamy do rozstrzygnigcia wniosek ze strony
Przychodni Specjalistycznej, ktory dotyczyl wydzielenia jako odr¢bnej jednostki organizacyjne;j.
Nie mowi si¢ o tym czy ma by¢ niepubliczna, czy publiczna. Z opinii Pani Starosty wynika ze sam
fakt wydzielania odrebnej jednostki organizacyjnej niezaleznie od tego czy publiczna czy tez nie
roOwniez wymaga procesu konsultacji.

Pani Starosta odno$nie procedury przygotowania uchwaly poinformowata, ze od
momentu wdrozenia uchwaly w proces konsultacji mammy miesiac do jej podjgcia. Przygotujemy
intencyjny projekt uchwaly o wydzieleniu ze struktury SZPZOZ specjalistyki. Musimy w tej
uchwal¢ wpisaé kto przejmuje te zadanie, czyli czy to publiczna specjalistyka i jej nazwa, czy
niepubliczna jednostka i rowniez nazwa. Wazne jest, aby na tym etapie juz bylo ustalenie czy
bedzie to forma publiczna i wtedy nadal jeste$my organem zalozycielskim. Mamy wéwczas dwie
jednostki organizacyjne, dwie dyrekcje i dwie rady spoleczne.

Pan Ruszkowski proponowalby rozpocza¢ procedurg uzgodnien bez okreslania czy
ewentualnie wydzielona placowka bedzie miala charakter publiczny czy tez nie.

Pan Przewodniczacy podsumowal, ze powyzszy wniosek polega na tym, zeby
przygotowaé wniosek uchwaty i rozpocza¢ konsultacje w zakresie ewentualnego wydzielenia
Przychodni Specjalistycznej ze struktury SZPZ0OZ.

Glos zabral Pan Borowski, ktéry powiedzial, ze jest przeciwko takiemu dzialaniu.
Zapytal, czy w dalszej kolejnosci wydzielimy chirurgie bo zlozy np. taki wmiosek itd.? Uwaza, ze
daleko zaawansowany jest proces oddzielenia POZ i nalezy to kontynuowaé. Natomiast poczekajmy
z wydzieleniem specjalistyki do momentu przygotowania wniosku restrukturyzacyjnego SZPZOZ,
niech przedstawia jak oni to widzg i zastanéwmy si¢ nad tym. Powinny$my zmierza¢ do
konsolidacji nie kolejnych podzialow.

Pan Ruszkowski powiedziat, ze patrzac na bilanse SZPZOZ jakie otrzymujemy, nie ma
szans na uratowanie szpitala jako powiat. Latwiej bgdzie gdy zobaczymy jako Radni projekt
dzialania na 10 lat i zobaczymy, Ze szpital wychodzi, to wezmiemy 17 milionéw kredytu tylko
musimy wiedziec na co ida te pienigdze. Nie mozna trzymaé wszystkiego w calosci 1 rOwnad
wszystko do dotu. Réwnajmy do gdry, oddzielmy specjalistyke niech pokaza jak mozna dobrze
pracowacd, tak jak pokazaly to POZ. Przygotowanie projektu w sprawie oddzielenia specjalistyki me
jest jednoznaczne, ze Rada przyjmie taka uchwale. Natomiast da nam to mozliwo$¢ zapoznania sig
Ze Sprawa.

Pan Przewodniczacy rowniez uwaza, ze wniosek Pana Ruszkowskiego nie przesadza
czegokolwiek. Natomiast pozwoli nam pozna¢ zdanie zarowno Dyrekcji SZPZOZ jak i
uksztaltowaé zdanie Zarzadu nie méwiac o tym, ze mozna réwniez poznaé opinie ze strony
zainteresowanych spolecznosci gminnych.

Poniewaz wniosek przedstawiony przez Pana Ruszkowskiego zostal formalnie
zgloszony Pan Przewodniczacy poddat go pod glosowanie.

Radni Powiatu 8 glosami za, 4 glosami przeciw, przy 3 glosach wstrzymujacych si¢
przyjeli wniosek zgloszony przez Pana Ruszkowskiego.

Pan Przewodniczacy przeszedt do rozpatrzenia uchwaty w sprawie zmian w budzecie
Powiatu na 2005 rok.
Pan Rudy odczytal projekt powyzszej uchwaly.
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Glos zabrafa Pani Bozena Nowak — Zastepca Gléwnego Ksiggowego, ktora przedstawila
uzasadnienie do projektu uchwaly zgodnie z zalacznikiem nr 6 do niniejszego protokohu.
Nastgpnie glos zabral Pan Szmytkowski — Przewodniczacy Komisji Finansé6w
Publicznych i Rozwoju, ktéry poinformowal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt
omawianej uchwaty.
W zwiazku z brakiem uwag i zapytan do projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie
Powiatu na 2005r poddal pod glosowanie jej przyjecie.
Rada Powiatu jednoglo$nie, przy obecnosci na sali obrad 14 Radnych przyjela
uchwalg Nr XXX1/179/2005 w sprawie zmian w budZecie Powiatu na 2005r.

Pan Przewodniczacy przeszedt do rozpatrzenia uchwaly w sprawie utworzenia jednostki
organizacyjnej pod nazwa Dom Pomocy Spolecznej w Nasielsku.

Pan Rudy przeczytal projekt powyzszej uchwaly.

Glos zabrala Pani Starosta, ktéra poinformowala, ze ta uchwata jest konieczna na etapie
sktadania wniosku o rejestracje placéwki u Wojewody. Pani Starosta dodala, Zze w dniu
wczorajszym bylo rozstrzygniecie konkursu na stanowisko dyrektora tej jednostki, nie dat on
pozytywnego efektu, w dalszym ciggu nie mamy wybranego dyrektora DPS. Jest to problem
poniewaz wniosek do Wojewody bedzie nieckompletny poniewaz must by¢ wskazanie kto pelni
funkcje dyrektora danej placowki. Plan rzeczowo — finansowy dotyczacy DPS zostanie
przedstawiony Radzie na kolejnej sesji, kiedy bedzie juz weryfikacja mieszkancéw do placowki 1
zacznie ona zgodnie z regulaminem i ustawa o pomocy spolecznej funkcjonowac.

Nastepnie Pan Przewodniczacy poddat pod glosowanie przyjecie uchwaly w sprawie
utworzenia jednostki organizacyjnej pod nazwa Dom Pomocy Spolecznej w Nasielsku.

Rada Powiatu jednoglosnie przy obecnosci na sali obrad 14 Radnych przyj¢la
uchwale Nr XXX1/180/2005 w sprawie utworzenia jednostki organizacyjnej pod nazwa Dom
Pomocy Spolecznej w Nasielsku.

Pan Przewodniczacy przeszed! do rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie
upowaznienia dla Starosty Nowodworskiego do podpisania porozumienia o przystapieniu do
realizacji programu ,,Praca i srodowisko”.

Pan Rudy odczytal projekt powyzszej uchwaly.

Glos zabrala Pani Starosta, ktora poinformowata, ze jest to projekt uchwaty do ktérego
zostaliSmy zobowiazani przez Urzad Marszalkowski. Projekt tej uchwaly nie jest dla Pani Starosty
do kotica przekonywujacy, natomiast nie chce doprowadzi¢ do takiego stanu, ze Powiat
Nowodworski bez podjecia uchwaly nie bedzie mégl wziaé udzialu w tym programie aczkolwiek
moze ona réwniez by¢ uchylona poniewaz nikt inny jak tytko Starosta na terenie powiatu ma
uprawnienia do organizowania robot publicznych. Sa to $rodki poza budzetowe w ramach funduszu
pracy dodatkowa pula wyasygnowana przez Ministra Gospodarki i Pracy. W ramach programu
,Praca i Srodowisko” na terenie naszego powiatu uda si¢ zatrudni¢ 10 osob /taka liczba zostala
niewynegocjowana w ramach tego programw/ w spotkach wodnych do realizacji zakresu
konserwacji na urzgdzeniach melioracyjnych. Pani Kierownik PUP wyselekcjonowala osoby, ma
juz wszystko przygotowane do realizacji. Program jest uzgodniony przez Wojewddzki Urzad Pracy,
Wojewodzki Zarzad Melioracji 1 Urzadzen Wodnych oraz Marszakka, ktéry podjat si¢ koordynacji i
stosowna umowg ma ze Starosta w najblizszych dniach podpisac.

Radni nie zglosili uwag 1 zapytan do projektu przedlozonej uchwaly w zwigzku z czym
Pan Przewodniczacy poddal pod glosowanie jej przyjecie.

Rada Powiatu jednoglo$nie, przy obecnosci na sali obrad 14 Radnych przyjela
uchwale¢ w sprawie upowainienia Starosty Nowodworskiego do podpisania porozumienia o
przystapieniu do realizacji programu ,,Praca i Srodowisko”.

Ad. 6

Pan Przewodniczacy przeszed! do realizacji punktu pn. sprawozdanie Komisji Edukacji,
Zdrowia i Spraw Spolecznych za rok 2004.
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Sprawozdanie Radni otrzymali w materiatach na sesj¢, stanowi ono zalacznik nr 7 do niniejszego
protokohu,

Radni nie zglosili uwag i zapytan do powyzszego sprawozdania w zwiazku z czym Pan
Przewodniczacy poddal pod glosowanie jego przyjecie.

Radni jednoglodnie, przy obecnosci na sali obrad 14 Radnych przyjeli
sprawozdanie z pracy Komisji Edukacji, Zdrowia i Spraw Spolecznych za 2004 rok.

Ad. 7

Pan Przewodniczacy przeszedl do realizacji punktu pn. sprawozdanie z pracy Zarzadu
pomiedzy sesjami Rady.

Sprawozdanie Radni otrzymali w materialach na sesje i stanowi ono zalgcznik nr 8 do niniejszego
protokotu,

Glos zabral Pan Krawczak poprosil o szersze informacje nt. oferty firmy NOWAPOL
dotyczacej rozszerzenia wspolpracy oraz wniosku Zakladu ,,.Dom Rodzinny” w sprawie wyrazenia
zgody na przeprowadzenie remontu. Pan Krawczak zadat pytanie, czy Powiat otrzymuje wplaty
dzierzawy od Zakladu ,,Dom Rodzinny”, czy jest tak, ze firma remontuje obiekt i w ten sposob
kosztami remontu rozlicza dzierzawe?

Pani Starosta poinformowata, ze z dniem dzisiejszym korczy si¢ porozumienie na pobyt
uchodzcow w Szkolnym Schronisku Mlodziezowym Smoszewie. Na dziefi 31 maja przychody jakie
powinny wplynaé do jednostki to kwota 23.550zt. Natomiast wydatki i zobowiazania, ktére byly
sptacane w poprzednich miesigcach wynosza 20.128z1. Na koniec maja mielibysmy na plusie na
kwotg 3.422z1. Pozostana naleznoéci za miesiace czerwiec i lipiec, w zwigzku z likwidacja
placowki beda koszty wynagrodzen. Do miesigca wrzesnia na tym schronisku mamy zabezpieczenie
kredytu, natomiast umowg na dzierzawg kuchni mamy do 31 sierpnia z firma NOWAPOL, ktéra to
zlozyla oferte po naszym ogloszeniu w prasie, Zeby zainteresowane podmioty skiadaly w przeciagu
2 tygodni swoje oferty. Wnioski zostang rozpatrzone i Zarzad podejmie decyzje odnosnie dalszego
wykorzystania mienia. Moze by¢ sytuacja, ze zadna z tych ofert nie bedzie satysfakcjonujaca, badz
nie bedzie dawac nadziei, ze substancja nie bedzie ulegaé pogorszeniu. W takim przypadku zostanie
przygotowany na kolejna sesj¢ projekt uchwaty o ewentualnym przeznaczeniu mienia do zbycia.
Pani Starosta poinformowala, Ze drugi przetarg na nieruchomosé przy ul. Warszawskiej réwniez nie
dal rozstrzygnigcia. Z tytulu sprzedazy mienia w tym roku 800tys.zt 7zt mamy wpisane do budzetu i
po stronie wydatkow te kwoty sa rozdysponowane, bedzie problem z realizacjg dochodow.
Robiliémy rozeznanie poprzez agencj¢ nieruchomosci jakie jest zainteresowanie na rynku i jaka
bylaby mozliwo$¢ sprzedazy przez posrednika tego mienia, poniewaz utrzymanie i zabezpieczenie
jest dodatkowym kosztem.

Odnosnie ,.Domu Redzinnego™ Pani Starosta poinformowala, Zze remonty Pan Kerpert robi we
wlasnym zakresie, nie s3 rozliczane poprzez remonty, poniewaz umowa mowi, ze wykonuje je na
wiasne ryzyko. Czynsz zgodnie z uchwalg Rady i umowa jest przekazywany do SZPZOZ. Wplaty
dokonywane sg systematycznie co miesigc. Obecnie Pan Kerpert wystapit z wnioskiem o
podlaczenie do miejskiej sieci cieplowniczej. Baza PKS mieszczaca si¢ niedaleko budynku w
ktérym funkcjonuje ,,Dom Rodzinny™ jest obecnie podtaczana, a ZEC zrobit kompleksowy projekt
dla wszystkich sasiadujacych nieruchomosci. Wykonanie przylacza jest wycenione na kwote ok.
40tys.zt. Pan Kerpert wystapil do Zarzadu, czy Powiat bylby zainteresowany przylaczeniem tej
nieruchomodci do sieci cieplowniczej. Zaklad otrzymat zalecenia sanepidu odnosnie przebudowy
kuchni i wymiany okien i wystapit rowniez z takim wnioskiem, na co Zarzad nie wyrazil zgody,
poniewaz warto$¢ nakladow nie byla dokladnie zdefiniowana. Pani Starosta uwaza, ze po wejsciu
przepiséw unijnych podmiot, ktéry prowadzi dzialalno$¢ typu dom pomocy spolecznej jest coraz
bardziej kontrolowany przez wszystkie inspekcje i otrzymuje kolejne decyzje i zalecenia. Pan
Kerpert bedzie musiat podja¢ decyzj¢ czy jest zainteresowany wykupem nieruchomosci w calosci
czy zrezygnuje z tej dzialalnosci i opusci nieruchomos¢. Bez modernizacji i nakladéw w pewnym
momencie bedzie mial problem.

Glos zabral Pan Medrecki odnosnie informacji iz Zarzad polecit Dyrektorowi SZPZ0Z
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przygotowanie dokumentow wymaganych do zlozenia wniosku restrukturyzacyjnego, czy byt
okreslony termin przygotowania tych dokumentéw. Pan Medrecki poprosit réwniez o rozszerzenie
informacji nt. pisma Przewodniczacego Migdzyzaktadowej Kasy Zapomogowe;.

Na pierwsze pytanie Pani Starosta poinformowata, Ze termin na przygotowanie
dokumentéw do wniosku restrukturyzacyjnego byl okreslony do 10 maja br.

Qdnosnie kasy zapomogowo — pozyczkowej Pani Starosta poinformowala, ze jest to problem dla
Zarzadu Powiatu. Zostal powolany nowy zarzad tej kasy. Jest powolany biegly sadowy ktéry bada
jakie tam zostaly popelnione naduzycia, nie znamy na dzien dzisiejszy ich wysokosci, sprawa jest
prowadzona pod nadzorem prokuratury. Kasa funkcjonowala przy naszym L.O. Zaklad pracy przy
ktoérym funkcjonuje kasa jest zobowiazany zapewni¢ pomoc w jej funkcjonowaniu. Powiat oplacat
pol etatu pracownikéw. Nowy zarzad kasy wystapil z prosba aby$my te pot etatu rozbili na 2 po %
etatu, zeby mogli zapewni¢ obstuge biura przez jak najdtuzszy okres, zeby moéc udziela¢ informacji
co si¢ dzieje w sprawie kasy, ale gldéwnie zeby przyjmowacé wplaty z pozyczek. Zarzad kasy podjat
decyzj¢, ze obecnie nie ma zadnego wyplywu srodkéw z kasy dopdki sprawa nie zostanie
wyjasniona i podj¢te dzialania prokuratora co dalej w sprawie.

Na pytanie Pana Medreckiego, czy kasa miala oddzielne konto, Pani Starosta
poinformowala, Ze tak.

Pan Medrecki poprosil o przyblizenie sprawy projektu uchwaly Rady dotyczacej
okreslenia nabycia, zbycia i obcigzenia nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania
na okres dluzszy niz trzy miesiace.

Pani Starosta poinformowala, ze Wydzial Geodezji przygotowal projekty uchwal Rady
Powiatu, ktére zostang skierowane na najblizsza sesjg, po uzgodnieniach merytorycznych na
posiedzeniach Komisji. Chodzi o wyrazenie zgody o dokonanie darowizny na rzecz Gminy
Zakroczym, co wigzg si¢ z przekazaniem POZ. Przygotowane zostaly rowniez projekty uchwal w
sprawach: wynajmowania lokali mieszkalnych wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu
Powiatu Nowodworskiego oraz okre§lenia nabycia, zbycia i obciazenia nieruchomosci oraz ich
wydzierzawiania lub wynajmowania na okres dluzszy niz trzy lata. Odnos$nie projektu uchwaly o
ktérg zapytat Pan Medrecki Pani Starosta poinformowala, ze Zarzad ma uprawnienia do
decydowania na okres do 3 lat. Tam gdzie mamy mienie na terenie innej gminy, np. mieszkania w
zasobie powiatu wowczas obowigzujg stawki uchwalone przez Rady Gmin. Natomiast zas6b
mieszkaniowy powiatu, ktéry mamy przy ZSZ Nr 1 funkcjonowal na zasadzie uméw
bezterminowych zawartych przez kuratora. Obecnie zgodnie z nowa ustawa o gospodarce
nieruchomosciami jest to niemozliwe. Wszystkie umowy musza by¢ zweryfikowane, jest ich 21.
Podjete zasady bylyby ponadto wykorzystane w przypadku Schroniska w Smoszewie, odejécia POZ,

Glos zabrat Pan Szmytkowski, ktory zadat pytanie kto sprawdzi zakres obowigzkow
pracownikow kasy zapomogowo — pozyczkowe]? Ta Kasa przy LO be¢dzie najgorszym punktem
rozliczenia tej kadencji Rady Powiatu. Pan Szmytkowski rozmawial z osobami, ktére maja
pienigdze w tej kasie, wie jak to wyglada. Jak sprawdzana byla dzialalnosc¢ tej kasy przez Komisje
Rewizyjna? Nie wie na jakiej podstawie obecny zarzad przysyla obciazenia, nie wiadomo na jakiej
podstawie. Ludzie maja wklady, ktére przewyzszajg zadluzenie, czyli powinni mie¢ zwroty , a
musz3 jeszcze splacaé. Na koncie kasy bylo réwniez konto funduszu mieszkaniowego, konto
budzetowe, jak to bylo mozliwe? Komisja Rewizyjna méwi, ze byly kontrole i wszystko jest w
porzadku, jak to jest mozliwe? Nie ma pienigdzy dla naszych pracownikéw, a placimy na kase.
Kasa nie powinna byé¢ sprawa Powiatu, jest to sprawa zakladu. Jezeli LO, czy inna jednostka chciala
zalozy¢ kas¢ zapomogowo — pozyczkowa, to sg odpowiednie do tego przepisy i z tym pracodawca
nie ma nic wspélnego. Pan Szmytkowski dodal, Ze jeZzeli pracodawca podpisuje z kim$ umowg to
bierze odpowiedzialno$é, wige jezeli Dyrektor 1O zostal zobowiazany do podpisania tej umowy to
jaki bedzie zakres obowiazkow tych pracownikéw i prosi Zarzad, zeby to sprawdzit. Czy zakres ten
bedzie dotyczyl tylko kasy, czy innych spraw zwigzanych z funkcjonowaniem dziatlu ksiggowosci.
Pan Szmytkowski poprosit rOwniez o wyjasnienie zapisu dot. posiedzenia Zarzadu Powiatu w dniu
23.05.05 iz Zarzad ponownie oméwit wnioski PCPR dot. utworzenia rodzin zawodowych, jedna
opinia Osrodka Pomocy Spolecznej byla pozytywna, a druga negatywna.

Pani Starosta odnosnie PCPR i tworzenia zawodowych rodzin zast¢pczych
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poinformowala, ze opinii odnosnie chetnych rodzin do prowadzenia tej dzialainoéci udzielat
Oférodek Pomocy Spolecznej w Nasielsku. Byt zloZzony wniosek o ustanowienie rodziny zast¢pcze)
zawodowej, rodzina byla skierowana do osrodka adopcyjnego na szkolenie, miala pozytywna opini¢
Osrodka Pomocy Spolecznej, ukonczyla stosowny kurs w Ciechanowie 1 uzyskala uprawnienia.
Nastgpnie wystapita do Rady Powiatu o utworzenie rodziny zast¢gpczej. Przez PCPR zostala
wszczeta cala procedura, Do Oédrodka Pomocy Spolecznej ponownie, bo tylko on jest wladny wydaé
taka opinig, zostalo wystosowane pismo o jej wydanie, opinia wydana jest negatywna. Zarzad
Powiatu wydatl odmowe na ustanowienie tej rodziny jako zastepczej. Osoba odwotala sig, ze
posiada pozytywna opini¢. Zarzad polecit Pani Kierownik PCPR zeby wystapita ponownie do
Oérodka Pomocy Spolecznej o zweryfikowanie stanowiska, ktora opini¢ Zarzad Powiatu ma braé
pod uwage, cZy tg pierwsza pozytywna, czy kolejng negatywna.

Pani Starosta odnoénie zakresu czynnosci pracownikow kasy poinformowala, ze byl zarzadany
zakres ich obowiazkow, natomiast wigcej informacji nt. udzieli Pan Racki. Ponadto pani Starosta
poinformowata, ze wystgpita do Radcy Prawnego w tej sprawie. Odbylo sig kilka spotkan zaroéwno
w gronie Zarzadu, jak i réwniez osobiscie Pani Kowalska jako Starosta spotkata si¢ rowniez z Panig
Agata Buslajew jako Przewodniczaca Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego. Przeprowadzonych
zostalo szereg rozméw, zaklad pracy zgodnie z ustawg o kasach zapomogowo - pozyczkowych jest
zobowigzany $wiadczy¢ pomoc. W chwili kiedy zaczelo sig¢ mowic o tej kasie, nasza kontrola
wewnetrzna podjela dziatania kontrolne. Stwierdzila uchybienia, Zze byl moment kiedy to srodki z
funduszu mieszkaniowego zostaly przekazane na konto kasy. Podjeliémy dziatania restrykcyjne ze
strony Powiatu w stosunku do Pani Dyrektor i Gléwnej Ksiggowej. Zostaly skierowane wnioski na
dyscypling, procedura jest prowadzona. Na tym etapie jest to wszystko co moglismy zrobi€. Jest to
o tyle trudna sprawa, ze z kasy korzystaly placowki nie tylko z naszego terenu. Ostatnio do Zarzadu
Powiatu wplynelo bardzo roszczeniowe pismo z terenu Gminy Wieliszew, gdzie wrecz zarzuca sig
wing Powiatu. Wszystkie dokumenty kasy zostaly zabezpieczone i przejgte przez prokuraturg. To co
dziala obecnie, to dziala pod nadzorem nowego zarzadu kasy i nowej komisji rewizyjnej, ale my
wgladu w to nie mamy. Jest to kolejne ryzyko jakie podjela Dyrektor oplacajac te kawalki etatu, ale
jednoczesnie jest pracodawca dla tych pracownikéw, a to co oni robig jest pod nadzorem kasy.

Glos zabral Pan Zdzistaw Racki - Kierownik Wydzialu Edukacji i Zdrowia, ktory
poinformowal, ze zakres obowigzkéw pracownikéw kasy zostat uzgodniony z Panem
Przewodniczacym Kasy i dotyczy tylko i wylacznie obstugi kasy. W czerwcu ma si¢ odby¢ walne
zgromadzenie czlonkoéw kasy i podjeta ma by¢ decyzja co do jej dalszego funkcjonowania. Takie
dziatania wymusil Zarzad Powiatu, poniewaz nie b¢dziemy firmowac tej dziatalnosci. Jest to
dzialalno$é poza budzetowa i nas nie powinna dotyczy¢.

Radni nie zglosili innych zapytah do sprawozdania z pracy Zarzadu pomigdzy sesjami
Rady.

Ad. 8

Pan Przewodniczacy przeszed! do punktu sprawozdanie z pracy Rady pomi¢dzy
sesjami. Sprawozdanie stanowi zalgcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Glos zabral Pan Krawczak, ktéry zadat pytanie, czy jest prawda, ze zaproszenia dla
Radnych do wziecia udzials w uroczysci wreczania sztandaru PPSP trafily na rece Pana
Przewodniczacego.

Pan Przewodniczacy odpowiedzial, ze nie jest to prawda.

Pan Krawczak dodal, ze 3-4 dni przed ta uroczystoscia na posiedzeniu Komisji Ochrony
Srodowiska i Rolnictwa Pan Szmytkowski wiedzac, ze dyrektorzy szk6l sa zapraszani na ta
uroczystos¢ zadal pytanie dlaczego Radni nie zostali zaproszeni, odpowiedz byla, ze zaproszenie
bylo na rgce Przewodniczacego.

Pan Przewodniczacy poinformowal, ze otrzymat zaproszenie i moze taki byl kontekst tej
wypowiedzi

Pan Krawczak dodal, ze w przeciggu godziny, te zaproszenia zostaly dodrukowane
réwniez dla Radnych. Pan Krawczak nie rozumie tej sytuacji, jak rOwniez tego, Zze uroczystosé
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strazaka nowodworskiego odbywa si¢ w trzech miejscach. Nie rozumie dlaczego réwniez w klubie

.Kontra” byla dalsza ich czeé¢, co zdaniem Pana Krawczaka bylo nieporozumieniem. Pan

Krawczak checialby zeby Pan Przewodniczacy wyjasnit dlaczego wszyscy dookola otrzymywali

zaproszenia na tg uroczystos¢, a Radni Powiatu nie otrzymali.

Pan Przewodniczacy stwierdzil, Zze to pytanie nie jest do niego, jest to pytanie
skierowane do organizatorow.

Pan Krawczak zwroécil si¢ z prosba do Pana Przewodniczacego, aby wyjasnil t¢ sprawe i
przedstawil na nastepnej sesji.

Glos zabral Pan Szmytkowski, ktéry powiedzial, ze Pan Przewodniczacy miat co$
wspdlnego z tymi zaproszeni, bo az do Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracji
pojechal, zeby zaprosi¢ przedstawicieli. Natomiast ma powazniejsza sprawg, uwaza, ze Zenujgce
jest to, ze podczas uroczystosci w Miescie z okazji 65 rocznicy Zbrodni Katyniskiej, 60 rocznicy
zwycigstwa nie ma Rady Powiatu. Byl na tych uroczystosciach, wyczytywane bylo Starostwo,
zlozona wigzanka, wyczytywani inni -réwniez sa ,a Rady Powiatu nie ma. Natomiast czyta w
sprawozdaniu Pana Przewodniczacego, ze uczestniczyt w Swiecie Flagi, Swigcie 3 Maja w
spotkaniu organizowanym przez Stowarzyszenie Sportowe ,,Kontra”.

Pan Szmytkowski nie moze zrozumie¢ dlaczego Rada nie jest reprezentowana na uroczystosciach.
Dodal, ze jesli Pan Przewodniczacy nie moze z jakichs powoddéw wzigé udziatu, to méglby poprosic
Zeby ktos z Radnych reprezentowal Rade.

Pan Przewodniczacy zwrécit uwage, ze tak, ale pod jednym warunkiem, Ze na ta
uroczystos¢ otrzymujemy zaproszenie.

Pan Medrecki zadal pytanie odnosnie zapisu w sprawozdaniu dotyczacym spotkania w
sprawie konferencji ,,Budowa bezpiecznych spolecznosci lokalnych”, cheiatby wiedzieé o co
chodzi?

Pan Przewodniczacy poinformowal, Ze jest to jego wsparcie jako radnego, inicjatywy
Komendy Powiatowej Policji.

Pan Medrecki powiedzial, ze druk jaki wtedy otrzymali zawieral herb naszego powiatu,
w podpisie Przewodniczacy Rady Powiatu, jest to rOwnieZz na stronie internetowej. Pan Medrecki
nie slyszal, zeby kto$ upowaznial Pana Przewodniczacego do takich dziaian. Na 11 tematow
przedstawionych w sprawozdaniu Pana Przewodniczacego 7 wykracza poza kompetencje, zrobione
zostaly do reklamy osoby, nie powiatu.

Kolejny temat w sprawozdaniu to przygotowanie wizytacji kolejnej grupy inwestorow
zagranicznych w ramach ksztaltowania strefy ekonomicznej Lotniska Modlin, Czy w tym
uczestniczyl Zarzad, czy co$ o tym wiedzial? Jezeli cos si¢ robi jako Przewodniczacy Rady, to
nalezaloby poinformowaé jakas Komisje Rady, oméwié sprawe na posiedzeniu Zarzadu, a nie
promowac si¢ znowu do jakiej$ rady nadzorcze;.

Pan Przewodniczacy powiedzial, e rozumie i to nie wymaga odpowiedzi.

W zwigzku z brakiem innych zapytan Przewodniczacy Rady przeszedt do kolejnego
punktu w porzadku obrad.

Ad. 9

Pan Przewodniczacy przeszed! do punktu interpelacje i zapytania.

Pan Krawczak zadal pytanie dlaczego w posiedzeniach sesji nie uczestnicza Kierownicy
Wydzialéw Starostwa. Od jakiego$ czasu nie ma mozliwosci zadania pytania odnosnie pracy i
zadan wykonywanych przez Wydzialy. Nie bylaby to tylko rozmowa mig¢dzy Zarzadem, a Radnymi.
Pewne kwestie bylyby do rozwiazania poprzez Kierownikow Wydziatow.

Glos zabrat Pan Borowski — Wicestarosta, ktory poinformowal, Zze w posiedzeniach ses;ji
uczestniczg Kierownicy, kiedy temat jest zwigzany z praca Wydziatu. Dzisiaj na przykiad miat
uczestniczy¢ w posiedzeniu Pan Bagiriski, ale punkt 5 zostat skreslony z porzadku obrad wigc nie
przybyl. Natomiast jest mozliwo$¢, aby Kierownicy uczestniczyli w posiedzeniach sesji.

Odbywaja sie posiedzenia Komisji i rOwniez Kierownik moze w nich uczestniczy¢, mozna wtedy
zadaé szczegblowe pytania. Zdaniem Pana Borowskiego niektére pytania powinny by¢ omawiane
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na posiedzeniach Komisji.

Pan Krawczak zwrécilt uwage, ze posiedzenia Komisji Infrastruktury si¢ nie odbywaja i
tych pytan niestety nie mozna zada¢. Pan Borowski jest wiceprzewodniczacym tej komisji i bytby
zobowiazany do zwolywania jej posiedzen. W ubieglym roku Komisja ta zebrala si¢ 7 razy.
Posiedzenia sg przesuwane, bo albo chory jest Przewodniczacy, a Wiceprzewodniczacemu chyba
komisje nie sg potrzebne, wige nie odsytajmy wszystkiego do komisji.

Ad. 10

Pan Przewodniczacy przeszed! do realizacji punktu sprawy rézne.

Pan Medrecki zlozyl na rece Pana Przewodniczacego wniosek o zwolanie sesji w
sprawie odwolania Przewodniczacego Rady.

Ad. 11

W zwiazku z wyczerpanym porzadkiem obrad Przewodniczacy Rady - Pan Janusz
Kazimierz Ocipka podzigkowal serdecznie wszystkim za uczestnictwo w sesji i o godz. 141
zamkngl obrady XXXI sesji Rady Powiatu Nowodworskiego.

Protokolowata
Mariola Tomaszewska

~nay.



