RADA POWIATU

ul. Mazowiecka 14
Trarcr b

0041 Protokol Nr XXIV/08
z sesji Rady Powiatu Nowodworskiego
z dnia 25 wrzes$nia 2008 roku.

Ad.1

XXIV sesja Rady Powiatu Nowodworskiego odbyla sie w siedzibie Starostwa
Powiatowego przy ul. Mazowieckiej 10. Posiedzenie sesji o godz. 10" otworzyl,
wypowiadajac formulg - otwieram obrady sesji Rady Powiatu Nowodworskiego, a nastgpnie
prowadzil p. Pawel Rudy - przewodniczacy Rady Powiatu Nowodworskiego.
P. Przewodniczgcey serdecznie przywital Radnych, Zarzad Powiatu na czele z p. Krzysztofem
Kapustq - starostg, przybytych gosci oraz pracownikéw Starostwa.

P. Przewodniczacy na podstawie listy obecnosci stwierdzil prawomocnosé obrad —
listg podpisalo 19 Radnych - statutowy sklad Rady Powiatu Nowodworskiego.

Ad.2

P. Przewodniczacy przeszedl do punktu w porzadku obrad pn. przyjecie porzadku

obrad.

Glos zabrala p.Anna Kaczmarek - wicestarosta, ktéra w imieniu Zarzadu zwrocila sie
z prosba o zdjgcie z porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowej dla Powiatu Lublinieckiego na usuwanie skutkow traby powietrzne;.

Z kolei p.Przewodniczacy zglosil wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr 11/6/2006 Rady Powiatu Nowodworskiego
z dnia 4 grudnia 2006 roku sprawie powolania stalych komisji w zwiazku ze zlozeniem
przez p.Stanistawa Tyca rezygnacji z czlonkowstwa w Komisji Rewizyjnej.

Nie zgloszono innych wnioskéw do porzadku obrad.

P.Przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek zgloszony przez p.Wicestaroste.

Rada Powiatu Nowoedworskiego 16 glosami za, przy 3 glosach wstrzymujqceych sie
priyjeta wniosek o zdjecie z porzqdku obrad projektu uchwaly w sprawie udzielenia
pomocy finansowej dla Powiatu Lublinieckiego na usuwanie skutkdw trqby powietrznej.

Z kolei p.Przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek zgloszony przez siebie.

Rada Powiatu Nowodworskiego jednoglosnie (19 glosow za) przyjeta wniosek o
wprowadzenie do porzqdku obrad projektu uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr
11/6/2006 Rady Powiatu Nowodworskiego z dnia 4 grudnia 2006 roku sprawie powolania
stalych komisji.

Nastg¢pnie p.Przewodniczacy poddal pod glosowanie przyjecie porzadku obrad w
uwzglednieniem zgloszonych i przyjetych wnioskéw, tj.:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnoéci obrad
2. Przyjecie porzadku obrad
3. Przyjecie protokolu z sesji Nr XXIII/08 z dn. 28.08.08r.
4. Podjecie uchwat w sprawach:
1) zmiany Uchwaly Nr I1/6/2006 Rady Powiatu Nowodworskiego z dnia 4 grudnia 2006
roku sprawie powolania stalych komisji
2) wyboru Czlonka Zarzadu Powiatu Nowodworskiego
3) procedury uchwalania budzetu Powiatu Nowodworskiego oraz rodzaju i szczegdlowosci
materialow informacyjnych towarzyszacych projektowi
4) dochodow wiasnych jednostek Powiatu Nowodworskiego
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5) zmian w budzecie Powiatu na 2008r.
6) zobowiazania Komisji Rewizyjnej do podjgcia czynnosci kontrolnych
7) zmieniajaca uchwale Nr XXIII/129/2008 Rady Powiatu Nowodworskiego z dnia
28.08.08r. w sprawie powierzenia przez Powiat zadania gminie Pomiechowek
8) zatwierdzenia Statutu Samodzielnego Zespotu Publicznych Zakladéw Opieki
Zdrowotnej w Nowym Dworze Mazowieckim
5. Przyjecie informacji o przebiegu wykonania budzetu Powiatu Nowodworskiego za |
potrocze 2008 roku
6. Informacja dotyczaca przygotowania placowek o$wiatowych do nowego roku szkolnego
2008/2009
7. Sprawozdanie z realizacji zadan przez Poradnig¢ Psychologiczno — Pedagogiczng w
Nowym Dworze Mazowieckim w roku szkolnym 2007/2008
8. Informacja dotyczaca biezacego funkcjonowania Samodzielnego Zespolu Publicznych
Zakladow Opieki Zdrowotnej w Nowym Dworze Mazowieckim

9. Sprawozdanie z pracy Zarzadu pomigdzy sesjami Rady.
10. Interpelacje i zapytania.

11. Sprawy rozne.

12. Zamknigcie sesji.

Rada Powiatu Nowodworskiego jednoglosnie (19 glosow za), przyjela ww. porzadek
obrad XXIV sesji.

Ad. 3

P.Przewodniczacy przeszed! do przyjecia protokotu Nr XXIII/08 z sesji Rady z dnia
28.08.08r.

P.Mgdrecki poinformowal, ze zglosil poprawki do protokolu.

P.Przewodniczacy poddal pod glosowanie przyjecie ww. protokolu.

Rada Powiatu Nowodworskiego jednoglosnie (19 glosami za), przyjela protokol
Nr XXIII/2008 z sesji Rady Powiatu z dnia 28.08.08r.

Ad. 4

P.Przewodniczacy przeszed! do realizacji punktu pn. podjgcie uchwal.

P.Przewodniczacy odczytal pismo p.Stanislawa Tyca — zalgcznik nr 1 do niniejszego
protokolu. W zwigzku z tym jest przygotowany projekt w sprawie zmiany Uchwaly Nr
11/6/2006 Rady Powiatu Nowodworskiego z dnia 4 grudnia 2006 roku sprawie powolania
stalych komisji.

P.Przewodniczacy odczytal powyzsza uchwale.

Nie zgloszono uwag i zapytan do odczytanej uchwaly w zwiazku czym
p.Przewodniczacy poddal pod glosowanie jej przyjecie.

Rada Powiatu Nowodworskiego 17 glosami za, przy 2 glosach wstrzymujgcych sig
przyjela uchwale Nr XXIV/134 w sprawie zmiany Uchwaly Nr 11/6/2006 Rady Powiatu
Nowodworskiego z dnia 4 grudnia 2006 roku sprawie powolania stalych komisji.

P.Przewodniczacy przeszedl do rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie wyboru
Czlonka Zarzadu Powiatu Nowodworskiego. Zwrdocil sig do Rady o zgloszenie kandydatow
do komisji skrutacyjnej.

Do komisji skrutacyjnej zgloszono: p.Zdzistawa Szmytkowskiego, p.Agnieszke
Szostak, p.Wojciecha Krélaka. Zgloszeni Radni wyrazili zgodg na pracg w komisji
skrutacyjne;.
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P.Przewodniczacy poddal pod glosowanie zatwierdzenie komisji skrutacyjnej w
zaproponowanym skladzie.

Rada Powiatu Nowodworskiego jednoglosnie zatwierdzita sklad komisji
skrutacyjnej, tj.: p.Agnieszka Szostak, p.Waojciech Krdlak, p.Zdzislaw Szmytkowski.

Z kolei glos zabral p.Starosta, ktory zglosil kandydaturg p.Stanistawa Tyca na funkcje
Czlonka Zarzadu Powiatu Nowodworskiego. Ma nadziejg, ze ta kandydatura przyspieszy,
uzupelni, rozwinie, mozliwosci pracy Zarzadu.

P.Przewodniczacy zwrdcil sie do p.Tyca z zapytaniem, czy wyraza zgodg na
kandydowanie?

Glos zabral p.Tyc, ktory na wstgpie na wstepie stwierdzil, ze wyraza zgodg na
kandydowanie na funkcj¢ Czlonka Zarzadu Powiatu. Nastepnie poinformowal, ze jego
kandydowanie jest wynikiem szerszego porozumienia koalicyjnego.

Przedstawiajac swojg osobe, poinformowal, Ze pracuje w administracji 27 lat, pracowal w
administracji rzadowej, od 18 lat w samorzadowej, jest radnym 5-ciu kolejnych kadencji,
trzech rady miejskiej, dwéch ostatnich rady powiatowej. W latach 1990-2000 byt
wiceburmistrzem Nasielska. Posiada wyzsze wyksztalcenie, dwa fakultety. Ma nadzieje, ze
zdobyte kwalifikacje postuza do wsparcia administracji powiatowej, a wspolpraca bedzie
owocna.

P.Przewodniczacy oglosil przerwe na ukonstytuowanie si¢ komisji skrutacyjnej i
przygotowanie do przeprowadzenia glosowania.

Po przerwie p.Przewodniczacy udzielil glosu p.Szostak, ktéra poinformowala, ze
zostala wybrana przewodniczacg komisji skrutacyjnej. Nastepnie poinformowala, ze zostaly
przygotowane karty do glosowania o tresci: karta do glosowania na funkcje Czlonka Zarzadu
Powiatu Nowodworskiego, jestem za wyborem pana Stanistawa Tyca: tak, nie, wstrzymujg
sig. Nalezy postawic znak ., X" przy jednej z trzech mozliwosci i tylko taki glos bedzie uznany
jako wazny.

Mastepnie poszezegolni Radni, wyczytywani wedtug listy obecnosci otrzymywali
karty do glosowania, ktére po zakresleniu wrzucali do urny.

Po przeprowadzonym glosowaniu p.Przewodniczacy oglosil przerwg na ustalenie
wynikow glosowania.

Po przerwie p.Przewodniczacy udzielil glosu p.Szostak, ktora odezytata protokol
komisji skrutacyjnej — zalgcznik nr 2 do niniejszego protokotu. Komisja skrutacyjna
stwierdza, ze P.Stanislaw Tyc, 15 glosami za, 2 glosami przeciw, przy 2 glosach
wstrzymujacych sig, zostal wybrany Czlonkiem Zarzadu Powiatu Nowodworskiego.

Glos zabral p.Tyc, ktory serdecznie podzigkowal za wybér na funkcje Czlonka
Zarzadu Powiatu Nowodworskiego.

P .Przewodniczacy pogratulowal p.Stanistawowi Tycowi wyboru.

P.Przewodniczacy odczytal projekt uchwaly w sprawie wyboru Czlonka Zarzadu
Powiatu Nowodworskiego.

Rada Powiatu Nowodworskiego jednogloénie (19 glosami za), przyjela uchwale w
sprawic wyboru Czlonka Zarzgdu Powiatu Nowodworskiego.

P.Przewodniczacy przeszed! do rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie procedury
uchwalania budzetu powiatu nowodworskiego oraz rodzaju i szczegblowoéci w materiatach
informacyjnych towarzyszacych projektowi.

Glos zabrala p.Ewa Kaluzinska — skarbnik powiatu, ktora poinformowala, ze
przygotowanie i podjgcie uchwaly ma na celu dostosowanie jej do obecnie obowigzujacych
przepisow ustawy o finansach publicznych.
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P.Przewodniczacy odczytal projekt przedlozonej uchwaly.

Glos zabrala p.Wiestawa Roszczyk — przewodniczaca Komisji Finansow Publicznych
i Rozwoju, ktéra poinformowala, ze komisja pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowe;
uchwaly: 3 glosami za, przy 2 wstrzymujgcych i 2 glosach przeciw.

Glos zabral p.Andrzej Borowski, ktory powiedzial, ze na posiedzeniu Komisji
Finanséw zasugerowal, Ze projekt uchwaly jest zbyt ogdlny w stosunku do poprzedniej w tej
sprawie. W poprzedniej uchwale byl zapis, Ze jednostki sktadajg projekty budzetu do 10
wrzesnia, po czym sa one przedkladane merytorycznym komisjom Rady w celu wstgpnego
zapoznania ze zgloszonymi potrzebami jednostek. Budzet powinien by¢ opiniowany przez
poszczegdlne komisje, ktore skladaja swoje wnioski do Komisji Finansow Publicznych 1
Rozwoju, ktora podejmuje ostateczng opini¢ o przygotowanym projekcie budzetu na dany
rok. Ponadto brakuje w zaproponowanej procedurze samego procedowania przy uchwalaniu
budzetu na sesji. Poprzednia uchwala zawierala, co powinien zawiera¢ porzadek obrad sesji
przy uchwalaniu budzetu. W poprzedniej uchwale byl rowniez zapis, ze Przewodniczacy
Rady po otrzymaniu projektu budzetu niezwlocznie przekazuje go komisjom, wyznacza
termin rozpatrzenia przez komisje i wydanie opinii.

P.Skarbnik poinformowala, ze projekt przedlozonej uchwaly uwzglednia wszystkie
terminy przewidziane w ustawie o finansach publicznych. Jezeli p.Radni zadecyduja, ze cheg
uszczegdlowié procedure, to nie ma ku temu przeciwwskazan, ale zwraca sig z prosbg o
zwrocenie uwagi, czy bedzie to w praktyce wykorzystywane?

P.Medrecki zwrocil uwagg, e §4 od punktu 2,3,4 dot. wykonania budzetu, czyli
nalezaloby to uja¢. W §5 jest zapis o opinii Komisji Budzetowej, nalezaloby zapisa¢ Komisji
Finansow Publicznych i Rozwoju, bo tak nazywa si¢ nasza komisja. Przyznaje racj¢
p.Borowskiemu, Ze jesli co$ uszczegdlawiamy, to nie ma sensu pisania czegos, co jest w
ustawie, ale opisa¢ procedury, czyli czynnodci, ktore mamy wykonywac¢ przed uchwaleniem
budzetu. W tej uchwale nie ma miejsca na wnioski radnych jeszeze przed akceptacjg budzetu
przez Zarzad. Radni nie maja mozliwosci przekazywania wnioskow jakie wplywaja od
wyborcow.

P.Jacek Niescior — radca prawny odnoénie zarzutu co do §4 punktu 2,3 .4, Ze dotyczy
wykonania budzetu powiedzial, ze wszedzie jest sformulowanie - projekt uchwaty
budzetowej. W ustawie o samorzadzie powiatowym i ustawie o finansach publicznych
wszystko zostalo przesunigte do Rady. Radni decyduja, jakq chcg przyjac procedure, jak
szczegOlowa, przestrzegajac termindw okreslonych w ustawach. Zaznaczyl, ze ustawy nie
przewidujg udziatu spoleczenstwa w uchwalaniu uchwaty budzetowe;.

P.Medrecki zwrocil uwagg, ze rowniez nie zabraniaja, czyli to, co nie jest zabronione,
to mozna, jesli jest to z korzyscig dla danych mieszkancow. Zgadza si¢ natomiast, co do
zapisow w punktach 2.3.4.

Glos zabrala p.Paradziniska, ktéra powiedziala, ze wypowiedZ p.Niesciora utwierdzila
ja w przekonaniu, ze p.Medrecki i p.Borowski majq racjg, ze procedury sa w kompetencji
Radnych. Ponadto, jesli si¢ stanowi prawo, to nie nalezy tylko przepisywac cytatow z ustawy,
ale okreélié¢ jasne zasady i procedury, jak postgpowaé w danej sprawie. Niescislosci w
zapisach moga by¢ powodem roznych interpretacji przez poszczegdlnych radnych.

P.Borowski dodal, ze projekt omawianej uchwaly zostal przekazany radnym na 7 dni
przed sesja, a posiedzenie Komisji Finanséw odbylo si¢ w dniu dzisiejszym i proszono go
zeby zglosil uwagi. Nie jest mozliwe fizycznie, zeby te uwagi zostaly dzisiaj wprowadzone.
Na posiedzeniu Komisji wnioskowal o przesunigcie przyjecia uchwaly, poniewaz procedura
przygotowania budzetu juz zostala rozpoczgta wedlug starej.

P.Borowski zglosil wniosek o wycofanie przygotowanej uchwaly z porzadku obrad sesji i
przekazanie jej do opracowania i uszczegoélowienia przez Komisj¢ Finansow Publicznych i
Rozwoju.
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P.Przewodniczacy poddal pod glosowanie powyzej zgloszony wniosek.

Radni Powiatu Nowodworskiego 11 glosami za, 1 przeciw, przy 7 glosach
wstrzymujqeych, poparli wniosek o zdjecie z porzqdku obrad projektu uchwaly w sprawie
procedury uchwalania budietu powiatu nowodworskiego oraz rodzaju i szczegdlowosci w
materialach informacyjnych towarzyszqcych projektowi i przekazanie go do Komisji
Finansow Publicznych i Rozwoju.

P.Przewodniczacy przeszed! do rozpatrzenia projektu uchwaty w sprawie
dochodow wlasnych jednostek powiatu nowodworskiego.

Glos zabrata p.Skarbnik, ktora poinformowata, Zze przedtozona uchwata rowniez
wynika z koniecznosci wprowadzenia zmian i dostosowania do obecnie obowigzujace;
ustawy o finansach publicznych. Przedlozony projekt uchwaty nie wnosi w poréwnaniu z
poprzednig Zzadnych zmian za wyjatkiem podstawy prawnej.

P.Przewodniczacy odczytal projekt omawianej uchwaty.

Glos zabrata p.Roszczyk — przewodniczaca Komisji Finanséw Publicznych i Rozwoju,
ktéra poinformowala, ze komisja pozytywnie zaopiniowala projekt powyzszej uchwaly.

P.Borowski powiedzial, ze zalgcznik nr 1 zawiera wykaz jednostek budzetowych i
zalgcznik nr 2 wykaz jednostek budzetowych, ktére tworza rachunek dochodéw wiasnych.
Zdaniem p.Borowskiego uchwala powinna dotyczy¢ jednostek wymienionych w zalaczniku
nr 2.

P.Skarbnik poinformowala, e zalacznik nr 1 okresla jednostki, ktore mogg tworzy¢
rachunek dochoddéw wlasnych, a na dzien dzisiejszy nie tworza takiego rachunku. Zalacznik
nr 2 okresla jednostki ktore posiadajq taki rachunek. Wedlug zatacznika nr 1 kazda jednostka
moze otworzy¢ rachunek dochodéw wlasnych. Kierownik lub dyrektor zgltasza w ciagu 7 dni
Zarzadowi Powiatu o utworzeniu rachunku dochodéw wiasnych i nie ma potrzeby zmiany
uchwaly.

Nie zgloszono innych uwag do przedlozonej uchwaly w zwigzku z czym
P.Przewodniczacy poddal pod glosowanie jej przyjecie.

Rada Powiatu Nowodworskiego jednogloénie (19 glosami za) przyjela uchwale Nr
XXIV/136/2008 w sprawie dochoddéw wlasnych jednostek powiatu nowodworskiego.

P.Przewodniczacy przeszed! do rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie zmian w
budzecie powiatu nowodworskiego na 2008 rok.

Glos zabrala p.Skarbnik, ktora przedstawita uzasadnienie do uchwaly zgodnie z
zalgcznikiem nr 3 do niniejszego protokotu.

P.Przewodniczacy odczytal projekt przedtozonej uchwaly.

Glos zabrala P.Roszczyk — przewodniczgca Komisji Finansow Publicznych i
Rozwoju, ktora poinformowala, ze komisja jednoglosnie zaopiniowala zmiany do budzetu
powiatu nowodworskiego na 2008 rok.

P.Paradzinska zadata pytanie, dlaczego przesunigto 10tys.zl na nadzor inwestorski
przy budowie siedziby Starostwa z zadania inwestycyjnego nr 2/07 droga Zakroczym —
Wojszczyce — Stara Wrona? Czym bylo podyktowane, Ze przesunigcie jest z tego, a nie
innego zadania?

Glos zabral p.Lucjan Baginiski — p.o. kierownika Wydzialu Rozwoju i Inwestycji,
poinformowal, Ze po rozstrzygnietym przetargu na powyzsza droge kwota byla nizsza o
24tys.zl od kwoty zarezerwowanej na to zadanie. Stad p.Baginski zaproponowal, aby
przenie$é 10tys.zl na zadanie inwestycyjne - budowa siedziby. Pozostala kwota 14tys.zl nie
zostala jeszcze rozdysponowana.

P.Borowski uwaza, Zze po analizie wykonania budzetu za 1 potrocze byly mozliwosei
przesunigcia tej kwoty z innych dzialow. Jesli przetarg wyszed! ponizej planowanej kwoty, to
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mamy potrzeby na biezace utrzymanie drog. Srodki, ktore Rada uchwala przeznaczyla na
zadania drogowe, na te zadania powinny by¢ wykorzystywane. Na poprzedniej sesji zwracal
uwage, ze na osobowym funduszu plac w Starostwie jest prawie 300tys.zl niewykorzystane w
I pétroczu w stosunku do planu.

P.Medrecki powiedzial, ze przy glosowaniu wstrzyma sig, poniewaz zawsze byl
przeciwny budowie siedziby akurat teraz, kiedy sq inne nie rozwiazane sprawy.

Nie zgloszono innych uwag do zaprezentowanej uchwaly w zwiazku z czym
p.Przewodniczacy poddal pod glosowanie jej przyjgcie.

Rada Powiatu Nowodworskiego 18 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym sig
przyjela uchwale Nr XXIV/137/2008 w sprawie zmian w budzZecie powiatu
nowodworskiego na 2008 rok.

P.Przewodniczacy przeszed! do rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie
zobowigzania Komisji Rewizyjnej do podjgcia czynnosci kontrolnych.

P.Przewodniczacy poinformowal, ze wplynela skarga na dzialalnosc Starosty
Nowodworskiego, w zwiazku z tym zostal przygotowany projekt powyzszej uchwaly. Skarga
jest w Biurze Rady, zainteresowani Radni, po podjgciu uchwaly beda mogli si¢ z nig
Zapoznac.

P.Przewodniczacy odczytal projekt przedlozonej uchwaly.

Glos zabrala p.Jarzabek, ktora zwrocila uwage, Ze jest nieporozumieniem mowienie
Radnym, ze beda mogli zapozna¢ si¢ ze skarga zlozona przez mieszkanca po podjgciu
uchwaly. Poza tym nie jest wlasciwe scedowanie na Komisj¢ Rewizyjna dzialan kontrolnych
w sprawie, co do ktorej mowilo sig juz wezesniej, Ze co najmniej jest jeden przewod sagdowy
otwarty. Nie mozemy uprzedzaé¢ decyzji sadowej. Jest to absurd, w ktéry w ubiegtym roku
weszla Rada Powiatu. W sadzie pracy byla sprawa, Rada zajela uchwala swoje stanowisko, co
stuzylo migdzy innymi do argumentacji sadowej osoby pokrzywdzonej. Nalezy zastanowic¢
sig, czy wolno podjac taka uchwate.

Glos zabral p.Zdzistaw Szmytkowski, ktory popiera stanowisko przedmoéwezyni.
Jezeli sprawa jest w sadzie lub prokuraturze, to nie ma sensu, zeby laicy wypowiadali si¢ w
sprawie. Ponadto zanim bgdzie podj¢ta decyzja przez Radg, to powinna ona mie¢ mozliwosé
zapoznania si¢ w dokumentacja, a decyzj¢ podjac na kolejnej sesji. P.Szmytkowski zglosil
wniosek formalny o zdjecie z porzadku obrad przedlozonej uchwaty.

P Niescior stwierdzil, ze sprawa wbrew pozorom nie jest taka prosta, poniewaz
skarzgcy swoimi pismami kierowanymi do Urzg¢du powoduje, ze polowa pracownikow
pracuje nad przygotowaniem materialow, a polowa kancelarii prawnej siedzi nad ich
wyjasnieniem. P.Niescior nie wie, czy tych spraw jest 10 czy 20. Pisane sg zazalenia,
doniesienia do prokuratury, wnioski do Sadu Administracyjnego, odwolania do Sadu Pracy.
W zwigzku z tym p.Niescior nie wie, ktorej rzeczy dotyczy prezentowana uchwata. Natomiast
zpodnie procedura rada rozpatruje skargi na dzialalnos¢ starosty. Radni wezesniej zapoznani
ze skargg powinni podjac decyzjg o przekazaniu jej do komisji rewizyjnej. Ewentualnie po
zapoznaniu si¢ ze skargg, majac argumenty merytoryczne, podjaé decyzjg o jej zasadnosei lub
niezasadnosci. Rad¢ obowigzuje KPA, ktory rowniez okresla miesigczny termin na
rozpatrzenie skargi. Jezeli dzisiaj rada nie jest w stanie stwierdzi¢, czy skarga jest zasadna lub
nie, to nalezy sprawg przesunac na kolejne posiedzenie Rady i poinformowac o przesunigciu
terminu do rozpatrzenia skargi. Jest to mozliwe w sprawach szczegolnych, skomplikowanych,
gdzie mozna termin rozpatrzenia przesunaé o kolejne 30 dni.

P.Paradzinska po wystuchaniu wyjasnien p.Niesciora uwaza, ze uchwal¢ mozna by
przyjac¢. Komisja Rewizyjna na swoim posiedzeniu powinna stwierdzi¢, ze sprawa jest w
sadzie i przed wydaniem wyroku sadowego nie jest wladna wydawac rozstrzygnigcia o
zasadnosci, badz nie, danej skargi.
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P.Medrecki powiedzial, ze moze zrozumie¢ p.Szmytkowskiego, bo Komisja
Rewizyjna ostatnio za duzo pracuje. Natomiast jezeli byla przyjeta procedura, ze komisja
analizuje sprawe, to nie mozemy teraz postapi¢ inaczej. Niech komisja si¢ zapozna i uzna czy
skarga jest zasadna, czy tez nie i przedstawi swoja opini¢ Radzie. Kto$ si¢ musi ze skarga
zapoznaé. Na jakiej podstawie mozna stwierdzic, ze rozstrzygnigcie skargi bedzie mialo
wplyw na wyrok sadu? Rada rozpatruje skarge na dziatalnos¢ Starosty, czy zostaly
dotrzymane terminy, czy byly udzielane odpowiedzi. Dlatego uwaza, ze skarga powinna by¢
skierowana do Komisji Rewizyjnej.

P.Szmytkowski powiedzial, e nie debatujemy nad tym, czy Komisja ma zna¢ sprawe,
ale to Radni powinni wiedzieé, czy skierowaé sprawg do Komisji, a nie moga podjac takiej
decyzji, bo nie znaja tresci skargi. Dlatego ponawia wniosek formalny o zdjgcie z porzadku
obrad projektu uchwaly i zapoznanie Radnych z trescig skargi.

Glos zabrala p.Jadwiga Popielska — dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy, ktora
poinformowala, Ze osoba skladajgca skargg jest osoba bezrobotng. Osoba byta zarejestrowana
od 2001 roku i od tego czasu bezustannie pisze odwolania, skargi, zazalenia na dyrektora i
pracownikéw PUP. Odwolanie idzie do Wojewody w zwigzku z tym pisze skargi na
Wojewode, przedtem wnioski o wylaczenie polowy pracownikéw Wojewody, ktorzy zajmuja
sie odwolaniami. Te procedury bardzo si¢ przeciagaja, nastgpnie jest skarga do WSA, ktory je
rozpatruje. Nikt nie uchylil PUP zadnej wydanej przez 7 lat decyzji, za wyjatkiem jednej
gdzie sad zobowiazal PUP do zrobienia postgpowania wyjasniajacego w wyniku ktorego byla
podjeta taka sama decyzja. P.Popielska dodala, ze od pracownika Wojewodzkiego Urzedu
ma informacjg, ze jest wylaczony od innych spraw i zajmuje si¢ tylko 1 wylacznie sprawami
tego Pana. Nadaje sygnatury, prowadzi rejestry, takich spraw jest z tysigc. Skarg na
pracownikéw i dyrektora PUP, bezczynnosé Starosty w tej chwili jest kilkadziesiat. Sa
sytuacje, ze pracownicy Wojewody i Ministerstwa majgq wrecz pretensje, Ze ten Pan jest
jeszcze osobg bezrobotna. Sa to wszystko sprawy z zakresu ustawy o promocji zatrudnienia,
organem jest Starosta natomiast p.Popielska ma upowaznienie do wykonywania tych zadan,
Osoba skarzaca pisze skargi na wszystko, nic mu si¢ nie podoba, ustala swoje prawo, swoje
procedury i jezeli ktokolwiek chce postgpowac z obowigzujgcym prawem ma zarzuty od tego
Pana, ze jest to przestepstwo, czyny zabronione. Byla cala procedura o ochrong débr
osobistych tego Pana, skonczyla si¢ w Sadzie Najwyzszym, ktory oddalit wszystkie jego
skargi. Druga procedura byla o ochrong czci.

P.Medrecki zabral glos w kwestii formalnej, zwrocil uwage, ze w tej chwili Rada ma
mozliwos$é wystuchania tylko jednej strony.

P.Przewodniczacy podzigkowal p.Dyrektor za dosy¢ wyczerpujgce przyblizenie
sprawy i poinformowal, ze wszyscy Radni beda mieli dorgczong skarge do zapoznania sig.

Glos zabral p.Marek Rytel, ktory zwrocil uwagg, ze materialy na sesje byly dorgczone
w terminie 7 dni przed sesjg, wszystkie materialy sa w Biurze Rady i mozna si¢ bylo z nimi
Zapoznac.

P.Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek p.Szmytkowskiego.

Rada Powiatu Nowodworskiego 16 glosami za, przy 3 glosach przeciw, poparia
wniosek o umoiliwienie zapoznania sig Radnym ze skargq, i przesuniecie decyzji o
ewentualnym podjeciu uchwaly na kolejnej sesji Rady.

P.Szmytkowski zglosil wniosek o ogloszenie przerwy w obradach, ktéry
p.Przewodniczacy poddal pod glosowanie.
Rada Powiatu Nowodworskiego jednoglosnie poparla powyiszy wniosek.

Po przerwie p.Przewodniczacy przeszed! do rozpatrzenia projektu uchwaty
zmieniajgcej Uchwale Nr XXI11/129/2008 Rady Powiatu Nowodworskiego z dnia 28 sierpnia
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2008r. w sprawie powierzenia przez Powiat zadania Gminie Pomiechowek.

Glos zabrat p.Starosta, ktory poinformowal, Ze sprawa byla omawiana na poprzedniej
sesji Rady Powiatu. Po uwagach zgloszonych przez Radnych, p.Starosta udal sig na ogledziny
inwestycji. Zwrécil uwagge projektantom na fakt, ze w projekcie nie bylo wystarczajacej
szerokoéci chodnika. W uchwale Rady Powiatu przyjetej na poprzedniej sesji nie bylo zapisu
o chodniku.

P.Przewodniczacy odczytal projekt przedmiotowej uchwaly.

Glos zabral p.Grzegorz Paczewski — przewodniczacy Komisji Infrastruktury,
Bezpieczenstwa Publicznego i Administracji Samorzadowej, ktory poinformowal, Ze opinia
komisji odnosnie przedmiotowej uchwaly jest pozytywna.

Nastepnie p.Paradzifiska powiedziala, ze pozwolila sobie zbada¢ tg sprawg i jej
zdaniem cata procedura jest robiona od konca. Przy takiej inwestycji najpierw nalezaloby
przeprowadzi¢ rozmowy z Gminag, przygotowaé umowg wstgpna, ze wyrazamy zgodg na
pewne rzeczy, Zarzad daje promesg, aby gmina mogla ujaé to w swoim przetargu zanim Rada
podejmie uchwale. Nie moze by¢ przetargu, jezeli nie jest ujete zadanie, a jak moze by¢
przeprowadzany przetarg na obce zadanie? Nie jest fachowcem w tej sprawie, moze si¢ mylic,
prosi 0 wyjasnienie.

Glos zabral p.Niescior, ktory poinformowal, Ze zakres omawianej sprawy regulujg
ustawy o samorzadzie gminnym, samorzadzie powiatowym i zamdéwienia publiczne. W
ustawie o zamdwieniach publicznych takiej konstrukcji prawnej o ktorej mowi p.Paradzinska
ustawa nie przewiduje. Natomiast przewiduje czynnos¢ prawna, ktorg Rada juz wykonala w
sierpniu, a mianowicie powierzyla gminie swoje zadanie do wykonania. Zostaly przewidziane
$rodki na realizacje inwestycji, rozstrzygnigty przetarg, a teraz zadanie bgdzie rozszerzone o
budowe chodnika.

P.Paradzinska dodala, Ze nie zaprzecza temu, co sig stalo, tylko pyta na przysziosc,
czy jest mozliwosé zeby gmina przeprowadzala przetarg wedlug ustawy o zamowieniach
publicznych nie majac umowy wstgpnej na mozliwos¢ wykonywania prac na terenie obcym?

Glos zabral p.Medrecki, ktory stwierdzil, ze p.Paradzinska poruszyla wazna sprawe,
ale nie dotyczy ona podejmowanej uchwaly, bo obecnie chodzi tylko o rozszerzenie juz
wczesniej podjetej uchwaly. Natomiast wszystkie sprawy uzgodnien, podpisania umowy
wstepnej, promesy naleza do wykonawcy, czyli Zarzadu, a Rada moze to pdzniej kontrolowaé
poprzez Komisje Rewizyjna.

P.Borowski zglosil uwage do uchwaly, ze tekst uchwaly powinien brzmieé: powierza
si¢ Gminie Pomiechowek do realizacji zadanie budowy parkingdéw i chodnika przy
realizowanej przez Gming ul. Ogrodowej. Na poprzedniej sesji rowniez poruszatl te sprawe
jak rowniez mowil o chodniku. Bylo powiedziane, ze Gmina bedzie wykonywac chodnik z
wlasnych érodkow, a Powiat ma przekazac srodki na budowe parkingow. Na jakiej dlugoscei
ma by¢ budowany ten chodnik?

Glos zabral p.Lucjan Baginski — p.o kierownika Wydzialu Rozwoju i Inwestycji, ktory
poinformowal, ze przyznanie 140tys.zl na realizacj¢ zadania jest pewnego rodzaju promesa.
Jest to przyrzeczenie, ze Powiat taka kwotg przekaze na realizacje tego zadania. Bedzie
sporzadzona umowa, ktora szczegdlowo okresli koszty, terminy realizacji. Chodnik bedzie
budowany w obrebie szkoly, bedzie umozliwial dojscie do parkingéw przy szkole
powiatowe;.

Nie zabrano innych gloséw w dyskusji, p.Przewodniczacy poddat pod glosowanie
przyjecie przediozonej uchwaty.

Rada Powiatu Nowodworskiego jednoglosnie, przy obecnosci na sali obradl8
Radnych, przyjela Uchwale Nr XXIV/138/2008 w sprawie zmiany Uchwaly Nr
XXII1/129/2008 Rady Powiatu Nowodworskiego z dnia 28 sierpnia 2008r. w sprawie
powierzenia przez Powiat zadania Gminie Pomiechéowek.
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P.Przewodniczacy przeszed! do rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie
zatwierdzenia Statutu Samodzielnego Zespolu Publicznych Zaktadow Opieki Zdrowotnej w
Nowym Dworze Mazowieckim.

Gtlos zabral p.Zbigniew Konczak — dyrektor SZPZOZ, ktory poinformowal, ze
poprzedni Statut byl uchwalony w 2003 roku, ulegt dezaktualizacji. Niektore jednostki
przestaly istnie¢, inne zaczely funkcjonowac. Od 2 lat byly trudnosci zwigzane z podpisaniem
kontraktu z NFZ. Udawalo si¢ podpisa¢ kontrakt na jednostki ktore dziataty w SZPZOZ, a nie
bylo ich w Statucie.

Zostal przygotowany projekt nowego statutu, skierowany byl na posiedzenie Rady
Spolecznej, ktora wniosta do niego uwagi, ktore zostaly uwzglednione. Nastepnie projekt
statutu byl przekazany do Radcow Prawnych: Starostwa i SZPZOZ, ktorzy naniesli rowniez
poprawki. Statut, Rada Spoleczna przyj¢la na posiedzeniu w dniu 15 wrzesnia.

P.Konczak podkreslil, ze nowy Statut jest konieczny do negocjacji z NFZ. Zostalo w nim
umieszczonych wigcej jednostek, niz obecnie funkcjonuje w SZPZO, po to, aby w przyszlosci
ulatwié¢ podpisywanie kontraktow.

P.Przewodniczacy odczytal projekt przedlozonej uchwaly.

Glos zabrata p.Agnieszka Szostak — przewodniczaca Komisji Edukacji, Zdrowia i
Spraw Spolecznych, ktéra poinformowata, Ze komisja wyrazita pozytywna opini¢ dotyczaca
Statutu SZPZOZ w Nowym Dworze Mazowieckim.

7 kolei glos zabrala p.Paradzifiska, ktora odczytala propozycje poprawek do
przedlozonego Statutu — zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu. P.Paradzinska po
przedstawieniu zastrzezen zglosita wniosek formalny o wycofanie przygotowanej uchwaly w
dniu dzisiejszym i przekazanie jej do dopracowania.

P.Medrecki stwierdzil, ze rowniez chce zglosi¢ wniosek o zdjgcie uchwaly z porzadku
obrad. Uwagi Radnych powinny by¢ przekazane Radzie Spolecznej, poniewaz Rada Powiatu
nie moze zmienia¢ uchwalonego przez nig Statutu, moze go przyja¢ lub nie. Jesli przyjgcie
Statutu jest pilna sprawa moze by¢ zwolana sesja nadzwyczajna. W Statucie mowi sig, Ze
fundusz Zespolu zwicksza si¢ o zysk bilansowy, a w ustawie jest zapis, ze zysk netto, a bilans
zawsze wychodzi na zero, nie ma zysku bilansowego. P.Medrecki dodal, ze ma wigcej uwag,
moze je przekazaé Starofcie, ktory z kolei moglby je przekaza¢ Radzie Spolecznej. Natomiast
nie zgadza si¢ ze wszystkimi uwagami zgloszonymi przez p.Paradzinska.

P.Medrecki zglosit wniosek o zdjecie z porzadku obrad dzisiejszej sesji omawianego projektu
uchwaly i przedlozenie jej Radzie Powiatu na kolejnym posiedzeniu po przeanalizowaniu
uwag.

Glos zabrat p.Koficzak — dyrektor SZPZOZ, ktory powiedzial, ze Statut uchwala Rada
Spoteczna. Kierownictwo SZPZOZ przedstawilo propozycj¢ Statutu, ktory byl dyskutowany
na posiedzeniu Rady Spolecznej, naniesione zostaly jej uwagi i Statut przedstawiony Radzie
Powiatu. Mozna bylo zglosié¢ uwagi na posiedzenie Rady Spolecznej, jej czlonkowie
informowani sq z tygodniowym wyprzedzeniem o posiedzeniu i tematyce obrad. Ponadto
obojetnie ile 0s6b pisaloby statut, kazdy napisze inaczej. Zgadza si¢ z merytoryczng uwaga
zploszona przez p.Medreckiego. Beda teraz prowadzone negocjacje z NFZ, co jest
niemozliwe bez nowego statutu. Proponuje, aby uwagi Radnych trafily do Rady Spoleczne;.
Ponadto obecnie w sejmie jest analizowana nowa ustawa o zoz-ach. W momencie gdy
zostanie ona uchwalona, prawdopodobnie najpdzniej w II polowie pazdziernika, SZPZOZ
bedzie musial nowelizowaé Statut. Nastapi to stosunkowo szybko i wowczas wszystkie uwagi
Radnych zostang rozpatrzone. Odnoénie uwag p.Paradzinskiej p.Konczak poinformowal, ze
czeéé z nich znalazlo sie w projekcie Statutu, ktory przygotowal, a Rada Spoleczna je
zmienila. Swiadczy to, o indywidualnym spojrzeniu konkretnego zespohu pracujgcego nad
dang sprawa. Proponuje poddanie pod glosowanie przedlozonego Statutu i przekazanie uwag
do Rady Spolecznej do wykorzystania przy przygotowywaniu kolejnej nowelizacji.

¢t
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P.Paczewski zglosil wniosek o ogloszenie przerwy w obradach.

Glos zabrat p.Medrecki, ktory zwrocil sig¢ do p.Koriczaka, aby sig zastanowil, czy nie
lepszym rozwigzaniem bgdzie zwolanie sesji nadzwyczajnej i uchwalenie wlasciwego Statutu.
Nad obecnym nie bedzie glosowal, bo by si¢ o$mieszyl. Zadal pytanie, czy SZPZOZ ma
polityke finansows, a jak bez takiego dokumentu jest przygotowywane sprawozdanie, jak
przeprowadzana jest inwentaryzacja? Na dzien dzisiejszy nie ma nowej ustawy o zoz-ach,
jesli bedzie, to bedziemy dyskutowac, a przedkladane dokumenty musza byc przygotowane
porzadnie.

P.Przewodniczacy oglosil 5 minut przerwy.

Po przerwie p.Przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek p.Paradzinskiej o
zdjecie z porzadku obrad uchwaly w sprawie zatwierdzenia Statutu Samodzielnego Zespolu
Publicznych Zakladéw Opieki Zdrowotnej w Nowym Dworze Mazowieckim.

Rada Powiatu Nowodworskiego 2 glosami za, 14 glosami przeciw, przy 1 glosie
wstrzymujgeym (obecnychl? Radnych) nie przyjela wniosku o zdjecie z porzqdku obrad
sesji uchwaly w sprawie zatwierdzenia Statutu Samodzielnego Zespolu Publicznych
Zakladow Opieki Zdrowotnej w Nowym Dworze Mazowieckim

P.Przewodniczacy poddat pod glosowanie przyjecie uchwaty w sprawie uchwaly w
sprawie zatwierdzenia Statutu Samodzielnego Zespotu Publicznych Zaktadow Opieki
Zdrowotnej w Nowym Dworze Mazowieckim.

Rada Powiatu Nowodworskiego 14 glosami za, przy 3 glosach przeciw i 1 glosie
wstrzymujacym (obecnych 18 Radnych), przyjela Uchwalg Nr XXIX/139/2008 w
sprawie uchwaly w sprawie zatwierdzenia Statutu Samodzielnego Zespolu Publicznych
Zakladéw Opieki Zdrowotnej w Nowym Dworze Mazowieckim.

Ad. 5

P.Przewodniczacy przeszed! do realizacji punktu w porzadku obrad pn. przyjecie
informacji o przebiegu wykonania budzetu Powiatu Nowodworskiego za I polrocze 2008
roku.

P.Przewodniczacy poinformowal, ze w godzinach porannych wplynat faks z RIO w
Warszawie, wyraZajacy opinig o przedloZzonej przez Zarzad Powiatu Nowodworskiego
informacji o przebiegu wykonania budZetu za pierwsze polrocze 2008 rok — zalacznik nr 5 do
niniejszego protokolu.

Gtlos zabrala p.Ewa Katuzinska — skarbnik Powiatu, ktora poinformowala, ze Sklad
Orzekajacy RIO wydal pozytywna opini¢ o przediozonej przez Zarzad Powiatu
Nowodworskiego informacji o przebiegu wykonania budzetu za pierwsze polrocze 2008 roku.
Sklad orzekajacy zwrocil uwage na potrzebg dostosowania uchwaty dot. zakresu i formy
przebiegu wykonania budzetu do przepiséw ustawy z dnia 30 czerwca 2005r. o finansach
publicznych. Uchwala zostala podjeta w 2001 roku i jej podstawy prawne nie sg prawidlowe,
nalezy przygotowaé nowy projekt uchwaly. Ponadto jedna z uwag dotyczy przebiegu
wykonania planu finansowego SZPZOZ. RIO stwierdza, Ze nalezy przeanalizowac, czy stan
zobowiazan wymagalnych nie wskazuje na naruszenie dyscypliny finansoéw publicznych.
Sktad Orzekajacy RIO wskazuje rowniez na bardzo niskie wykonanie wydatkow
majatkowych. Przyjal do wiadomosci, Ze bgdg one realizowane w 11 pélroczu.

Gtlos zabral p.Henryk Medrecki — wiceprzewodniczacy Komisji Rewizyjnej, ktory
poinformowal, ze komisja zajmowala si¢ sprawg informacji o przebiegu wykonania budzetu
Powiatu Nowodworskiego za I pétrocze. Wydala pozytywna opinig, 5 glosami za, przy 1
glosie przeciw.

Nastepnie p.Medrecki poinformowal, ze byl przeciwny pozytywnemu zaopiniowaniu
przebiegu wykonania budzetu, poniewaz $rodki finansowe powinno wydawaé si¢ efektywnie.

10



RADA POWIATU

m Dwarze Mazowieckin

W Mowy

Mazowiecks |

N5= 100 Mowy Dwadr Mazoweck:

Na jego decyzji zawazyla sprawa kupna samochodu za 96tys.z1. Efektywnie znaczy osiagnac
cel przy jak najnizszych $rodkach. W tym przypadku celem byl zakup samochodu do
przewozu 5 0sob w pewne miejsca o pewnym komforcie i zeby zmiescil si¢ do garazu jakim
dysponuje Starostwo. Taki samochdéd mozna kupi¢ za duzo nizsza ceng, wystarczajaca kwota
byloby ok. 50tys.zl. Nie jest wlasciwe wydatkowanie srodkéw, nawet w wysokosci w jakie]
przydzielita je Rada, poniewaz przechodzg one na kolejny rok i mozna je rozdysponowac na
inny cel. Srodki byly nieefektywnie wydane i wrgez oSmiesza to Starostwo, ktore z kolei
wystepuje o srodki w wysokosci np. 10tys.zt na pomoc dla szpitala. Ponadto zakup tak
drogiego samochodu powoduje automatycznie wyzsze ubezpieczenie.

Glos zabrala p.Paradzinska, ktéra powiedziata, Ze nie uczestniczyla w posiedzeniu
Komisji Rewizyjnej. Nie wiedziala, ze bedzie omawiana ta uchwala, ponadto miala w tym
czasie trzy bardzo wazne sprawy do zalatwienia. Gdyby uczestniczyla w posiedzeniu Komisji
Rewizyjne rowniez glosowalaby przeciwko, poniewaz oprécz tego, co podniést p.Medrecki

moze dodaé, ze Uchwata o podziale srodkéw z PFOSIGW jest zaskarzona do WSA. Na dzien
dzisiejszy sad sprawy nie oddalil. Uzasadnienie do zaskarzenia w swojej tresci mialo prawie
wszystko to, co p.Paradzinska wnosila we wniosku o usunigcie naruszenia prawa. PFOSIGW
jest przewidziany z:gﬂdmc z ustawg prawo ochrony $rodowiska na zupelnie inne cele, niz
zakup samochodu i inne zadania tam wymienione. Glownym kryterium to osiagnigcie celu
ekologicznego. Uchwala méwiaca o przyjetych priorytetach okresla, ze srodki beda
przekazywane jako dotacja. W tym przypadku Starostwo samo sobie przyznalo dotacj¢. Poza
aspektem ekonomicznym sprawe nalezy rozpatrywac pod katem przyzwoitosci, ktora
nakazuje, aby bra¢ pod rozwage wszelkie sprawy Starostwa i logicznie je rozstrzyga¢. Mamy
bardzo duzo potrzeb, szczegolnie w dziedzinie ochrony zdrowia. Ciagle si¢ mowi, Ze Powiat
nie da pienigdzy, bo nie ma. Jezeli pienigdzy nie mamy, to nic wydajemy, a jesli wydajemy,
to na cele priorytetowe.

Glos zabrata p.Maria Jarzabek, ktora na wstgpie powiedzial, ze popiera zdanie

przedméweow, co do zakupu samochodu. Standard tego samochodu jest draznigcy, pisanie,
ze jest on dla potrzeb pracownikow z Wydzialu Ochrony Srodowiska wyjezdzajacych w teren
jest absurdalne. Inny przyklad nieefektywnosci, to modernizacja drogi w Leoncinie. Nie ma
usprawiedliwienia, co do zwloki i mowienia, ze wydatki inwestycyjne beda w I potroczu.
Jesli chodzi o dokumentacje techniczna modernizacji drogi 2401 w Gm.Leoncin minal termin
wykonania 15 marca. Dokumentacja dawno powinna by¢ oddana i dawno roboty drogowe
zaawansowane, ktére chyba dzi$ zostaly rozpoczgte. Poczyniono tu umysine, czy nieumysine
bledy. Podpisano aneks przediuzajacy termin wykonania. Aneks, ktéry nie mial podstaw do
podpisania. Bazuje na tym, co styszala na posiedzeniach Zarzadu i co mozna przeczytac z
materialéw Zarzadu. Mowienie, ze aneks zgodny z ustawg o zamdwieniach publicznych, jest
dla p.Jarzabek sprawa niesprawdzalng. Z posiedzen Zarzadu wie, ze podpisano aneks
poniewaz zlecono dodatkowo dokumentacj¢ na kanalizacj¢ deszezowa, podczas gdy taka
dokumentacja kanalizacji deszczowej w drodze powiatowej w Leoncinie juz byla robiona.
Bylo to lekcewazenie inwestycji i budzetu. Nieprawda jest, Ze sprawa zajgcia sig
odéwiezeniem starej dokumentacji bylaby klopotliwa dla inwestora, bo wymagalaby
uzgodnien. Nieudolno$¢ podejscia do tej inwestycji polegajaca na tym, ze zabrnigto w
uzgodnienia nowej dokumentacji, tak bezsensownych, ze nie nalezalo tego w ogole robic. Z
Wojewodzkim Zarzadem Melioracji i Urzadzen Wodnych dogadywano spuszczenie Sciekow
deszczowych do rowu kategorii podstawowej, czego chyba w Polsce nikt nie osiagnat. Na
tym zmarnowano chyba 2 miesigce, kolejne miesigce z powodu nieudolnego uzgadniania
dokumentacji. W sprawozdaniu prosi si¢ o uzupelnienie, ze oprocz cyfrowych bilansujacych
si¢ zestawien jest jeszcze aspekt nieefektywnego wydawania pienigdzy. Odnognie planu
finansowego SZPZOZ p.Jarzabek powiedziala, Ze co do czystosci, poprawnosci
przedstawianych sprawozdan ma duze zastrzeZenia, to tez nalezy powiedziec. Plan finansowy
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SZPZOZ w I potroczu nie istnial. Prawdopodobnie teraz juz jest, natomiast go nie bylo.
Starosta w tej sprawie nic nie zrobil, o co p.Jarzabek prosita. Starosta zlekcewazyl sprawe
planu finansowego, a potem przedstawia nam i RIO sprawozdanie, procent od calosci, ktora
jest nieokreslona, bo jej nie bylo.

P.Przewodniczacy poinformowal, ze mial poruszy¢ w sprawach réznych porzadku
obrad kwesti¢ pisma, ktore p.Jarzabek zlozyla do Zarzadu Powiatu i wiadomosci Rady
Powiatu Nowodworskiego. Zawarte byly w nim, migdzy innymi, sprawy, ktore poruszyla
teraz w swojej wypowiedzi, Pismo jest do wgladu w Biurze Rady.

P.Paradzinska w zwigzku z poruszong sprawg sprawozdania finansowego SZPZOZ,
zadala pytanie do p.Dyrektora jak przedstawia si¢ sprawa audytu?

P.Przewodniczacy zwrocil uwage, Ze na to pytanie p.Dyrektor odpowie w kolejnym
punkcie obrad, gdzie beda omawiane sprawy SZPZOZ.

Glos zabral p.Baginski, ktéry odnoszac si¢ do wypowiedzi p.Jarzabek powiedzial, ze
sprawa drogi w Gm.Leoncin byla rowniez poruszona na poprzedniej sesji. Caly czas jest
mowa o nieprawidlowodciach przy przygotowaniu dokumentacji budowlanej na przebudowe
drogi 2401W. Zostaly poczynione pewne czynnosci, jesli chodzi o przygotowanie pelnej
dokumentacji, z ktorej bedzie jednoznacznie wynikalo, co do zarzutow, ktore p.Jarzabek
podnosi. P.Baginski poinformowal, ze przygotuje wyczerpujaca informacjg, poniewaz
roéwniez zostal zobowiazany do wyjasnienia tej kwestii z racji tej, ze z wypowiedzi p.Jarzabek
wynikalo, ze jego niestaranno$¢ polegata na tym, Ze nie zwrocil uwagi, ze ta dokumentacja
byla i powtérnie jest wykonywana. Bedzie przygotowane wyjasnienie na podstawie
dokumentéw i posiadanej wiedzy, ktore zostanie przedlozone p.Staroscie.

P.Jarzabek zwrdcila uwage, Ze jej zarzuty dotycza Zarzadu Powiatu, w szczegOlnosci
o0s6b nadzorujacych wykonanie inwestycji, a z calym szacunkiem jest poza tymi sprawami
Pracownik.

P .Paradzifiska powiedziala, ze szanuje wypowiedz i osobg p.Baginskiego, ale mylimy
pewne sprawy. P.Jarzabek wnosila zarzuty w stosunku do Przewodniczgcego Zarzadu i tylko
Przewodniczacy moze odpowiadac za kwestie, ktore zostaly zaniechane, zrobione, badz Zle
zrobione. Nie mozemy obarczac urzednika za takie, czy inne decyzje Zarzadu.

P.Borowski zadal pytanie, co si¢ stanie, jezeli dochody wlasne planowane na 4mln.zi
nie zostang wykonane? Czy wydatki inwestycyjne, ktore sa wykonane w niecalym procencie
za | polrocze beda zrealizowane do konca roku i wykorzystane srodki, ktore sg w budzecie?
W innym przypadku jest czas na zastanowienie si¢ nad ich przesunigciem na inne zadania.

P.Starosta powiedzial, Ze jesli bedzie sytuacja o jakiej mowi p.Borowski, to sa dwa
wyjdcia: ,,cigc” wydatki, albo zaciagna¢ kredyt.

P.Medrecki zglosit wniosek o zamknigcie dyskusji, bo jest juZ ona nie na temat.
Dyskusja jest o II pélroczu, co si¢ bedzie dzialo. Rada powinna dyskutowac o wykonaniu, czy
bylo prawidiowe czy tez nie.

P.Przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek p.Medreckiego.

Rada Powiatu Nowodworskiego jednoglosnie, przy obecnosci na sali obrad 18
Radnych poparla wniosek o zamknigcie dyskusji w temacie przyjecia informacji o przebiegu
wykonania budietu Powiatu Nowodworskiego za I polrocze 2008 roku.

W zwigzku z powyzszym p.Przewodniczacy stwierdzil, ze informacja o przebiegu
wykonania budzetu Powiatu Nowodworskiego za I polrocze 2008 roku zostala przyjeta przez
Rade Powiatu Nowodworskiego.

Ad. 6

P.Przewodniczgcy przeszed! do punktu w porzadku obrad pn. przygotowanie
placéwek oswiatowych do nowego roku szkolnego 2008/2009. Informacje Radni otrzymali na
pismie, stanowi zalacznik nr 6 do niniejszego protokotu.
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Nie zgloszono pytan do przedlozonej informacji, p.Przewodniczacy stwierdzil, ze
Rada Powiatu przyjela informacje dotyczgcq przygotowania placowek oswiatowych do
nowego roku szkolnego 2008/2009.

Ad.7

P.Przewodniczacy przeszed! do realizacji punktu w porzadku obrad pn. sprawozdanie
z realizacji zadan przez Poradnig Psychologiczno — Pedagogiczng w Nowym Dworze
Mazowieckim w roku szkolnym 2007/2008. Radni sprawozdanie otrzymali na pismie,
stanowi zalgeznik nr 7 do niniejszego protokohu.

Glos zabrala p.Szostak, ktéra zadala pytanie, ile placowek oswiatowych korzystalo z
dziatalnosci doradczej Poradni prowadzacej szkolenia rad pedagogicznych i czy sq to
szkolenia odplatne?

P.Adam Lojek — dyrektor Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej poinformowal, ze
w wigkszosci szkolenia rad pedagogicznych sa bezplatne, poniewaz odbywaja sig w
godzinach pracy Poradni w ramach dzialalnosci statutowej. Tylko takie szkolenia byly brane
pod uwage przy pisaniu sprawozdania. Natomiast jest wiadome, ze kilku pracownikow
Poradni odptatnie w ramach umowy zlecenia tez przeprowadzala takie szkolenia dla
rodzicow, za $rodki funduszu Rady Rodzicow danej szkoly. Praca ta nie jest zaliczana do
pracy statutowej Poradni. W ubieglym roku szkolnym odbylo si¢ 7 szkolen w ramach pracy
statutowej Poradni.

W zwigzku z brakiem innych pytan do przedlozonego sprawozdania,
p.Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Powiatu przyjela sprawozdanie z realizacji zadan przez
Poradnie Psychologiczno — Pedagogiczna w Nowym Dworze Mazowieckim w roku szkolnym
2007/2008.

Ad. 8

P.Przewodniczacy przeszed! do realizacji punktu w porzadku obrad pn. informacja
dotyczaca biezacego funkcjonowania Samodzielnego Zespotu Publicznych Zakladéw Opieki
Zdrowotnej w Nowym Dworze Mazowieckim.

Glos zabral p.Zbigniew Konczak — dyrektor SZPZOZ, ktory zaczal swoja wypowiedz
od odpowiedzi na pytanie p.Paradzifiskiej dot. audytu. Poinformowat, Zze od 1998 roku nie
bylo badanego bilansu. Obecnie bez wzgledu na koszty musi odby¢ si¢ takie badanie. W
pewnym momencie biegla przerwala badanie bilansu, poniewaz okazalo sig, ze niektore z
kont nie byty zaloZzone i prowadzone. Zostaly dodatkowo zatrudnione 2 osoby, ktore zajmujg
sie ich otwieraniem i nanoszeniem danych. P.Konczak dodal, ze na posiedzeniu Rady Powiatu
w listopadzie chciatby przedstawic bilans do przyjecia.

Nastepnie p.Konczak odnosnie biezgcego funkcjonowania zakladu poinformowal, ze
remont pomieszczen pracowni endoskopowej zostal zakoniczony w terminie, zaplaty w
kwocie 143.498 91zt dokonano 18 wrzesnia br. Zostal rozstrzygnigty przetarg nieograniczony
na wybér firmy, ktéra dostarczy sprzet do tej pracowni. 8 wrzesnia podpisana zostala umowa
na dostarczenie sprzetu do polowy pazdziernika.

P.Koficzak poinformowal, ze odwiedzil gminy i przedsigbiorstwa z terenu naszego Powiatu
proszac o pomoc dla szpitala. Gmina Czosnow przyznala 15tys.zl na doposazenie pracowni
endoskopowej, bedzie podpisana umowa migdzy Powiatem, a Gming o przekazaniu srodkow.
Do 30 pazdziernika uptywa termin zlozenia wniosku (wniosek jest przygotowany) o fundusze
unijne na zakup tomografu komputerowego, analizatora biochemicznego, rtg przylozkowego,
85% z funduszy unijnych, 15% partycypacji Starostwa. Planowane zakonczenie zadania
pierwsza polowa 2010r. Potrzeba jest budowa pomieszczenia na tomograf i wejscia
spelniajacego jeden z wymogdw zabezpieczenia przeciwpozarowego.

Na jednym z posiedzen Rady Spolecznej omawiana byla sprawa spalarki. Na posiedzeniu
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planowanym na 3 pazdziernika ma zosta¢ podjgta decyzja w tej sprawie. Sg dwie mozliwosci:
sprzedaz spalarki (i zaplata firmie, ktéra jg instalowata, naleznosci w wysokosci 90tys.zl
brutto). Przy czym, zeby sprzeda¢ spalarke, to trzeba znaleZ¢ klienta, a wezesniej ja
uruchomié. Drugi mozliwy rowniez wariant do wykonania, to dostosowanie jej do wymogow
unijnych i uruchomienie na potrzeby spalania odpadéw medycznych, nie tylko szpitala
nowodworskiego. W Wojewodztwie Mazowieckim jest 5 spalarni, w tym spalarnia w Nowym
Dworze Mazowieckim, ujetych na liscie do ewentualnego dofinansowania do wniosku
aplikacyjnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego. Rada spoleczna zobowigzala
SZPZOZ do przygotowania informacji w zakresie umozliwiajacym Radzie zajgcie
stanowiska.
Kolejny temat do doposazenie w ramach funduszy unijnych szpitalnego oddziatu ratownictwa
medycznego. Jest to kwestia kilkuset tysigey zlotych. Do 19 stycznia jest termin skladania
wnioskow. W listopadzie SZPZOZ zajmie si¢ przygotowaniem do tego zadania.
Na termomodernizacje, wymiang okien i remont dachu budynku przy ul.Paderewskiego
mozna ubiegaé si¢ o $rodki z funduszy unijnych oraz z WFOSiGW.
P.Konczak poinformowal, ze byl w Gminie Wieliszew, ktora nie jest w naszym powiecie, ale
mieszkancy korzystaja z naszego szpitala, glownie z oddziatu ginekologiczno — polozniczego.
Jest pozytywne zainteresowanie, SZPZOZ wnioskowal o dofinansowanie zakupu sprzetu na
oddzial ginekologiczno — polozniczy.
P.Konczak poinformowal ze rowniez rozmawial z Dyrektorem ,.Benckisera™, rezultatem jest
obietnica wspoldzialania przy remoncie dachu szpitala i budynku pogotowia ratunkowego.
Kolejny kontakt dotyczy firmy ,,Sane-chem™, ktorej Dyrektor obiecal sprzedaz srodkow
czystosci dla szpitala z 50% znizka. Nastepnie firma ,,Intercars™ zostala poproszona o zakup
szyb pancernych do apteki. Apteka szpitalna, co do ktorej nadzér farmaceutyczny wydat
opinie, ze nie spelnia wymogéw musi by¢ przeniesiona ze szpitala na ul. Paderewskiego 7.
Gmina Zakroczym wsigpnie zadeklarowala 20tys.zt za ktore zostang zakupione 2
kardiomonitory.
Kolejny temat to kontrole w szpitalu. W ciagu 4 m-cy bylo ich 9. Nierozliczone sg 2 kontrole
z NFZ. Do pierwszej z nich przyczynkiem byl zlozony wniosek przez jedng z naszych
Radnych. Efektem tej kontroli jest 26tys.zt dla NFZ, zdaniem p.Koficzaka bezpodstawnie.
Odwolal si¢ od tej decyzji do Dyrektora Wojewddzkiego Oddzialu NFZ, nastgpnie do centrali
NFZ. Otrzymal odpowiedz, ze odwolanie zostalo potraktowane jako skarga. Wczoraj z
departamentu rozpatrujacego wyszlo odwolanie z pozytywna opinia, bgdzie dalej
rozpatrywane. Powinno by¢ znaczne zmniejszenie tej kary, SZPZOZ zwroci sig z prosba o jej
zaplacenie do jednej z organizacji dzialajacych na terenie powiatu, ktora deklarowala pomoc
dla szpitala.
Kolejna kontrola byla skutkiem donosu pracownikéw pogotowia. Najpierw byla kontrola
Panstwowej Inspekcji Pracy a nastgpnie NFZ. Nie ma protokolu z tej kontroli chociaz
skonczyla si¢ na przelomie sierpien — wrzesien. Osoby kontrolujace mowily, ze nie ma
zastrzezen.
W miesiacu sierpniu SZPZOZ splacil w calodci pozyczke restrukturyzacyjng. We wrzesniu
zostaly splacone odsetki od rat pozyczki restrukturyzacyjnej — 1.273zt i prowizja dla banku —
1.288z1. W poniedzialek w banku PBK bedzie podpisana umowa skutkujgca 70%
umorzeniem pozyczki.
Nastepnie p.Konczak stwierdzil, ze jeden z poprzednich dyrektorow SZPZOZ zaciagnal
kredyt na zakup spalarki. Zostala splacona ostatnia rata - 12.985z}. Od pazdziernika SZPZOZ
zaczyna splaca¢ kredyt na ok. 140tys.zt zaciagniety w roku ubieglym.

P.Przewodniczacy zadal pytanie, czy jest tajemnica, jaka to organizacja wspiera szpital
i przez ktora posrednio ma by¢ placona kara?

P.Konczak powiedzial, ze nie cheialby nikogo urazié, ani si¢ pomyli¢. O ile pamigta
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jest to organizacja pod nazwa ..Forum™. Jedna z Radnych, dzialajac by¢ moze w dobrej
wierze, napisala pismo, ktorego efektem byla kontrola. Natomiast organizacja ,,Forum™
wezedniej deklarowala, Ze rozpocznie zbidrke pienigdzy na pomoc szpitala, jesli bedzie on
publiczny. Szpital jest publiczny i potrzebuje pomocy.

Glos zabrala p.Paradzinska, ktora powiedziala, Ze nie jest uprawnione {aczenie
jakichkolwiek dzialan z kara za co$, za co odpowiada dyrektor szpitala. Kara jest za cos.
Rozumie rozzalenie p.Dyrektora. Nie powinno by¢ takiej formy kontroli, Ze przychodzi i
automatycznie naklada karg. Najpierw powinno by¢ wskazanie nieprawidlowosci, a dopiero
ponowna kontrola i stwierdzenie niewykonania zaleceni powinno skutkowac kara,
P.Paradzinska poinformowala, ze skladala pismo do prokuratury, ale nie jako czlonek
.JForum”, ale jako radna. Zwiazane to bylo z dzialalnoscia p.Piotrowskiego, ktory bral
13tys.zl na umowe zlecenie za 8 godzin pracy, a malo brakowalo doprowadziltby do
zniszczenia pogotowania. Zaskarzone zarzadzenie mowito, o wstrzymaniu przyjmowania
pacjentow, co jest niezgodne z ustawg i powinien by¢ za to pociagnigty do odpowiedzialnosci.
W konsekwencji, to zarzadzenie, moglo doprowadzi¢ do upadku szpitala. Prosi o nie
spychanie na nig odpowiedzialnosci za to, co si¢ dzieje w szpitalu, jest to odpowiedzialnos¢
dyrektora. Sama kontrola, mimo tego, ze jest stresujaca, ale bardzo pozyteczna, z tego
wzgledu, ze daje mozliwos¢ prawidlowego funkcjonowania. Nie jest wlasciwe uproszczenie,
ze za kare jest odpowiedzialna p.Paradziniska i stowarzyszenie, ktore w tym nie uczestniczylo.
Stowarzyszenie mialo i ma zamiar przeprowadzi¢ akcjg zbidrek, zeby pomoc szpitalowi, zeby
sie rozwijal, na zakup aparatury i stuzyl mieszkancom, ale nie na placenie nie zawinionych
przez Stowarzyszenie kar.

Jesli chodzi o spalarke, to dziwi si¢ p.Dyrektorowi, ze podnosi kwesti¢ uruchomienia badz
sprzedazy spalarki. Czy byla robiona ocena finansowa takich dziatan, czy jest to oplacalne?
P.Paradzinska uwaza, ze nie. Aby sprzedac lub uruchomic spalarke potrzebne jest
ok.500tys.zl na monitoring. Czy bylo robione rozeznanie ile kosztuje dobry filtr, ktory
ograniczylby do minimum zanieczyszczenie srodowiska? Apeluje o rozwazenie, czy
faktycznie sig to oplaci szpitalowi i niszczonemu srodowisku?

P.Przewodniczacy odnognie kontroli, powiedzial, ze 15 lat pracuje w kontroli i Zeby
nie kontrola, to by nie bylo tej kary. Wige posrednia odpowiedzialno$¢ niestety spada na
p.Paradzinska. Gdyby nie bylo pisma, nie byloby kontroli, bo nie byla ona zaplanowana.

P.Paradzinska powiedziala, ze w takim razie mozemy oczy zamyka¢ na wszystko,
zamiata¢ pod dywan, niech si¢ dzieje co chee. Efekt bylby taki, Ze nie byloby kary, ale nie
mielibysmy szpitala.

P.Przewodniczacy nie zgodzil si¢ z ww. argumentacija, dodal, ze p.Paradzinska jawi
sie przed spoleczenistwem, jako wielki dzialacz i obronca szpitala, a doprowadzila do wniosku
o kare w wysokosci 26tys.zl.

P.Medrecki uwaza, ze myslenie p.Przewodniczacego jest takie, jak bylo w latach 70-
siatych. Jezeli si¢ méwi, ze kazda kontrola skutkuje kara, to tak nie jest. Pani zglosila, ze ma
watpliwosci, co do dzialania danej instytucji. Przychodzi kontrola, ktdra poréwnuje to, co jest
z tym, co powinno by¢. Dyrektor ma prawo odwolywania si¢ i podnoszenia swoich racji. Nic
nie jest lepszego dla administracji jak kontrola spoleczna.

P.Przewodniczacy dodal, #e nie mowil, iz kazda kontrola konczy si¢ kara, zostal Zle
zrozumiany lub p.Medrecki nie stuchal uwaznie. Méwil ze wszczeta kontrola moze
zakonczy¢ si¢ karg i tak niestety bylo w tym przypadku.

Glos zabral p.Koriczak, ktéry powiedzial, ze nie przypomina sobie, zeby obarczyl
odpowiedzialnoscig za t¢ karg stowarzyszenie. Kontrola wykazala, ze p.Piotrowski -
poprzedni dyrektor wydal zarzadzenie o wstrzymaniu przyjmowania pacjentéw. P.Koriczak w
100% zgadza si¢ z p.Paradzinska, Zze nie mial takiego prawa, moglo to spowodowac okreslone
skutki. Rezultatem tego zarzgdzenia bylo nieprzyjecie jednego pacjenta, poniewaz
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p.Piotrowski w porg cofnal zarzadzenie. Drugi zakres tej kontroli dotyczyl oddzialu
paliatywnego. Stwierdzono istnienie 5-16zkowej sali, a zgodnie z przepisami moga by¢ 4-
lozkowe. W odwolaniu do NFZ p.Konczak napisal, jakie bylo wykorzystanie paliatywu przez
[ polrocze. Z tego wynikalo, ze w zadnym miesigcu nie bylo 100% oblozenia, czyli to l6zko
nie bylo wykorzystywane. Kolejny wniosek kontroli dotyczyt zaloZenia na paliatywie jadalni.
Matomiast na tym oddziale lezg umierajacy ludzie, ktorych trzeba karmic¢. Ponadto przepis
ustawy mowi o dostosowaniu pomieszczen do 2012 roku. Zwrdcono roéwniez uwage, Ze przy
paliatywie powinna istnie¢ sala przyje¢ dla odwiedzajgcych. Za wymienione powyzej
nieprawidlowosci nalozono karg 26tys.zl. Kontrola powinna wskazywac uchybienia 1 dawac
najpierw czas na ich usunigcie.

P.Konczak dodal, Ze mowiac o kontroli spolecznej 1 innej uwaza, Zze tzw. ,,brudy” powinny
by¢ tutaj prane, a nie pisa¢ wszgdzie gdzie si¢ da, sprawy nalezy zatatwi¢ na miejscu.
Obecnie nie moze rozwiazac sprawy spalami, réwniez dlatego, Ze wszystkie oryginalne
dokumenty musialy by¢ wydane prokuraturze, poniewaz jeden z jego poprzednikow zostal
oskarzony. Mozna zarzuci¢ bylemu dyrektorowi jakies niedoinformowanie, niezawinione
dzialanie, ale na pewno nie bylo to $wiadome dzialanie na niekorzys¢ szpitala. Wige nie
rozumie dlaczego zostal podany do prokuratury.

P Konczak wracajac do swojej wezesniej wypowiedzi powiedzial, ze nie mowil o sprzedazy
badz uruchomieniu spalarni, ale nie wolno tego tematu unika¢ 1 udawac, ze go nie ma, na
dzien dzisiejszy nie ma zadnej decyzji w tej sprawie. Natomiast nalezy ja rozwigzac, aby nie
popelni¢ blgdu poprzedniego dyrektora. P.Konczak analizowal sprawe spalamni z Rada
Spoleczng, analizy beda prowadzone na kolejnych posiedzeniach, trzeba zajac stanowisko.
Rada Spoleczna ma pomodc w podjgciu decyzji, natomiast odpowiedzialno$é jest po stronie
dyrektora. Mowiac o kwestii pienigdzy trzeba 1,5mln.zl, ktére nasz SZPZOZ uzyskalby w
100%, bo w przeciwienstwie, my spalarni¢ juz mamy, a najwazniejszq sprawg jest uzyskanie
pozwolenia na jej budowe.

Glos zabrala p.Jarzabek, ktora zwrocila uwage, Ze pracownia rehabilitacyjna przy ul.
Paderewskiego 7, miesci si¢ na pigtrze. Pacjenci bardzo narzekajq na taki stan, muszg
wchodzi¢ na pietro i dochodzi¢ dlugim korytarzem do sali rehabilitacyjnej. Czy p.Dyrektor
zna ten temat i bedzie cos robione, zeby ulzy¢ tym ludziom, ktorzy i tak sg pokrzywdzeni
przez los?

P.Dyrektor powiedzial, Ze nie jest jeszcze dobrze zapoznany z topografig budynku
przy ul.Paderewskiego. Wydawalo mu sig, ze rehabilitacja miesci si¢ na parterze, z tego
rozumie Ze jest jeszcze ona na pigtrze. Na parterze sa niewykorzystane pomieszczenia, tam
p.Konczak zamierza przygotowac dwa kolejne gabinety. Przenies¢ POZ, a na jego miejscu
umiescic rehabilitacje. Tam rowniez stangltyby dwie wanny o ktorych wezesniej byla mowa.
Zgadza si¢ z p.Jarzabek, Zze pomieszczenia do rehabilitacji powinny byé¢, jak najblizej wejscia.

Glos zabral p.Medrecki, ktory zapytal p.Konczaka, czy w momencie powolania na
stanowisko dyrektora i przejmowania instytucji otrzymat dokument taki jak polityka
finansowa SZPZOZ?

P.Konczak poinformowal, Ze nic przejmowal i nie otrzymal zadnego dokumentu, nie
bylo zadnego protokolu przejecia. Odby! dwie rozmowy z dyrektorem p.Sierawskim.

P.Medrecki dodal, ze w polityce finansowej zalacznikiem jest zestawienie kont.
Dyrektor SZPZOZ na dzien dzisiejszy sklada sprawozdanie finansowe zgodnie z ustawg o
rachunkowosci. Nie ma tam, ze sprawozdanie dotyczace tej jednostki skladane jest od 1
stycznia do 31 grudnia, nie ma rowniez takiego zapisu w statucie. To powinno by¢ opisane w
polityce finansowej, rowniez w jaki sposob i kiedy przeprowadza si¢ inwentaryzacje. Czy
ktoras z ksiggowych zwracala si¢ do p.Konczaka, zeby przygotowal taki dokument?

P.Konczak poinformowal, ze ostatnio w SZPZOZ bylo 4 gléwnych ksiggowych.
Ponadto w SZPZOZ nie ma zadnej osoby z wyksztalceniem wyzszym ekonomicznym, a
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powinny by¢ zatrudnione przynajmniej dwie. P.Konczak dodal, Ze nie rosci sobie pretensji do
wszechwiedzy, powinien mie¢ osoby, ktore beda stuzyly mu pomoca. Podziwia obecng
glowna ksiggowa za jej zaangazowanie mimo, Ze nie posiada kwalifikacji formalnych, ale
czasami wazniejsze jest zaangazowanie w prace.

P.Medrecki zadal pytanie do p.Starosty, jakie wyksztalcenie miala p.Joanna
Orzechowska, skarbnik powiatu?

P.Starosta poinformowal, ze p.Orzechowska byla absolwentka wydziatu
ekonomicznego, nie robila magisterium, nie miala absolutorium.

P.Medrecki powiedzial, ze z tego wynika, Ze nie byla absolwentka. Absolwent to ten,
kto skonczyl szkole, czyli p.Orzechowska miala srednie wyksztalcenie. P.Starosta potwierdza
to, co powiedziala 31 maja 2007 roku p.Maria Sochocka — starosta ,,p.Orzechowska jest
mieszkanka Warszawy, jest absolwentka Wydzialu Nauk Ekonomicznych Uniwersytetu
Warszawskiego”. Rada zostala wprowadzona w blad. Jak taka osoba mogla wymaga¢ od
podleglej instytucji, zeby spelniala zaloZenia okreslone w ustawie o rachunkowosci? W jaki
sposob mozna robié¢ sprawozdawczo$¢ nie majge polityki finansowej? Zeby nie bylo od 99
roku badania bilansu. Do powiatu wplywaly inne sprawozdania, niz do innych instytucji. Jak
tu mozna moéwic o zarzadzaniu, skoro wplywajace informacje do 0s6b zarzadzajacych sa
niewlasciwe?

Glos zabral p.Starosta, ktéry zwrocil uwage, ze te wszystkie bledy wychwycila
p.Orzechowska. Sytuacja zdecydowanie si¢ poprawila od momentu kiedy p.Starsota objal
stanowisko. Nie moze si¢ odnies¢ do tego, co powiedziala p.Sochocka, bo tego nie pamigta.
Natomiast robione jest wszystko, co tylko mozliwe, aby szpital organizacyjnie, prawnie
..stanal na nogi”. Bardzo duzo zrobil p.Dyrektor, ma jeszcze plany zmierzajace do dalszej
poprawy sytuacji. P.Dyrektor jest czgstym gosciem w Starostwie, sprawy zalatwiane sg na
biezaco. Wnioski ktére wyciagnat p.Medrecki moze mialy zastosowanie do paru lat wstecz.
P.Starosta ma nadziej¢, ze w odbiorze Rady sytuacja w szpitalu si¢ poprawia i chcialby, zeby
tak to bylo obiektywnie oceniane.

P.Paradzinska zadala pytanie, co si¢ stalo, ze p.Dyrektor tak radykalnie, w szybkim
tempie zmienia zdanie. Ma dokumenty, ktore by przyniosta, gdyby wiedziala, ze bedzie taka
sytuacja. Jest to pismo p.Dyrektora, w ktorym wskazuje nieprawidlowosci dotyczace spalarki,
jej zakupu, w sporzadzonej umowie. P.Konczak wyrazal rowniez dziwienie, ze zostal
zakupiony woz asenizacyjny za duze pieniadze, a nie bylo spalarki. Ponadto teraz to nie sg
~brudy”. Byly one wczesniej, kiedy jako mieszkanka Zakroczymia dowiadywala si¢ o
sytuacjach, ktore si¢ dzialy w szpitalu od radnego powiatowego, ale tylko na zasadzie plotki.
Poprzez obecne dzialania, by¢ moze kontrowersyjne, w ocenie niektorych osob zbyt
radykalne, ale przez nie prébuja uzdrowi¢ sytuacj¢. Gdyby nie bylo tych dzialan, byé¢ moze
nie byloby kontroli, natomiast by¢ moze dalej trwalby dotychczasowy marazm. P.Koriczak
stwierdzil, Ze nie potrzebnie pisze si¢ w gazetach i przekazuje do innych instytucji, natomiast
jezeli bedzie taka potrzeba, to bedzie dalsze korzystanie z tych mozliwosci, ktore daje prawo.

Glos zabral p.Borowski, ktéry powiedzial, ze odbylo si¢ jednokrotne badanie bilansu
w 2003 lub 2004 roku przez firmg z Ciechanowa. Uwaza, Ze kierunek przyjety przez
p.Dyrektora jest stuszny. Trzeba dziala¢ spokojnie, po kolei rozwiazujac sprawy. Trzeba
wykorzystac wszystkie istniejgce mozliwosci, wykorzysta¢ wszystkie pomieszczenia jakimi
dysponuje SZPZOZ. Powiat réwniez powinien wesprze¢ pewnymi $rodkami, zeby szpital
zaczal prawidlowo funkcjonowac. Pozytywnym aspektem jest, Zze bedzie umorzona pozyczka,
jest wychodzenie z kredytow. Natomiast niepokojace jest to, co wynika ze sprawozdania, ze
naleznosci ogotem na koniec czerwca sg na kwotg ponad 3mln.zl, zwiekszaja sie z roku na
rok i trzeba robi¢ ich windykacje, stara¢ si¢ odzyskac wszystko, co tylko mozliwe. Poprawi to
sytuacj¢ finansowg SZPZOZ.

Glos zabral p.Konczak, ktory powiedzial, ze potwierdza to, co bylo powiedziane
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odnoénie samochodu. Najpierw powinna by¢ uruchomiona spalarnia, jezeli takg podjeto
decyzje, a nastepnie kupiony samochod, ktory obecnie wykorzystywany jest przez okres
jednego tygodnia w ciagu miesigca, wezesniej byl wykorzystywany raz w miesigeu. Za
samochod lacznie zaplacono 150tys.zl. Byla to bledna decyzja. Jesli chodzi o zakup spalarki
intencje dyrektora p.Janasa byly dobre, ale decyzja nie do konca rozeznana.

Natomiast jesli chodzi o zobowigzania i naleznosci, to na koniec sierpnia SZPZOZ ma ich
2.900tys.zl, w tej kwocie sa $rodki w wysokoscei 1.050tys.zl, ktére winien jest NFZ, z ktorym
prowadzone sg rozmowy.

P.Borowksi zadal pytanie jaki jest los wniosku 0 ,,203™7

P.Konczak poinformowal, ze SZPZOZ ma jeszcze ok. 30 spraw na ogdlng kwotg ok.
100tys.zl. W tej sprawie rozmawial z Zarzadem. Ma by¢ mozliwos¢ wzigcia nowego kredytu
restrukturyzacyjnego. Zostanie on zaciagnigty na podpisanie ugod i zakoficzenie procesow.

Z konta zakladowego funduszu $wiadczen socjalnych w latach 2004,2005,2006r wzigto kwotg
ponad S00tys.zl, na to réwniez mozna bedzie przeznaczy¢ ten kredyt. Sprawdzane sg
rozliczenia z ZUS i okazalo si¢ ze ok.60tys.zt SZPZOZ jest winien ZUS, zostanie podpisane
porozumienie na splat¢ w pozniejszym terminie. Splata ta bylaby rowniez ze srodkow
pozyczki restrukturyzacyjnej, ktéra moze byé w wysokosci ok. 1.100tys.zl, a na sprawy
wymienione bedzie potrzebne ok. 600tys.zl.

P.Borowski uscislit swoje pytanie, Zze dotyczylo pozwu wobec Skarbu Panstwa o
zwrot $rodkéw z tytulu ustawy ,,203” na kwotg prawie 6min.zl.

P.Koniczak poinformowal, ze zlozone s dwa pozwy, jeden na kwotg ok.6min.zl, drugi
ok. 700tys.zl. Do jednego z nich sad zwrdcil si¢ o ksero kopie dokumentow, chyba po to, Zeby
udowodnié, ze cos robi. P.Konczak nie jest optymista i nie mysli, Ze te sprawy zakonczg si¢
szybko. Natomiast uwaza, ze zakonczy sig¢ to pozytywnym rezultatem i te pieniadze Skarb
Panistwa odda SZPZOZ.

Nie zabrano innych gloséw w temacie, p.Przewodniczgcy stwierdzil, ze Rada Powiatu
Nowodworskiego przyjela informacje dotyczaca biezacego funkcjonowania SZPZOZ w
Nowym Dworze Mazowieckim.

Ad.9

P.Przewodniczacy przeszed! do realizacji punktu w porzadku obrad pn. sprawozdanie
z pracy Zarzadu pomigdzy sesjami Rady. Sprawozdanie stanowi zalgcznik nr 7 do niniejszego
protokotu.

Glos zabral p.Medrecki, ktory na wstepie powiedzial, iz cieszy sig, ze w koficu
sprawozdania sg pisane wlasciwie, bo opisujg jakie decyzje podjal Zarzad, jezeli chodzi o
dochody i wydatki. Zwr6cil uwage na blad w nazwie ulicy wymienionej w sprawozdaniu w
zwiazku z rozpatrywanym pismem Wydzialu Komunikacji, Transportu i Drég Powiatowych,
Nastepnie p.Medrecki zadal pytanie, jakie szkody spowodowaly huragany w naszym
Powiecie? W tym dniu przejezdzal przez Gming Zakroczym i widzial duza ilos¢ powalonych
drzew, pozrywane linie energetyczne.

Glos zabral p.Andrzej Hiszpanski — komendant Powiatowej Panstwowej Strazy
Pozarnej, ktéry powiedzial, ze wichura przeszla glownie przez okolice Trebek, Kroczewa,
Wojszczyc. PPSP miala kilkadziesiat wyjazdow do drzew powalonych na drogi. Zgloszono
kilka dachéw przycisnigtych drzewami. Szkody byly usuwane przy pomocy PPSP i
miejscowych jednostek OSP. Jedna osoba zostala ranna w samochodzie, na ktore zwalilo si¢
drzewo, ofiar Smiertelnych nie bylo.

Nastepnie glos zabral p.Kazimierz Polnicki — kierownik Wydzialu Zarzadzania
Kryzysowego 1 Ochrony Ludnosci. Odnosnie strat poinformowal, ze we wszystkich gminach
zostaly powolane komisje do szacowania szkéd z udzialem Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego i rzeczoznawcéw. Pierwsze szacunki, jeszcze przed wyjsciem w teren komisji
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wskazywaly mniejsze straty, na kwote ok. 600tys.zl, a obecnie jest to duzo wigksza kwota, a
komisje nie zakonczyla pracy, ciggle sa zgloszenia szkod glownie osdb, ktére nie mieszkaja
na stale na naszym terenie, a maja tu np. domki letniskowe, ktore ucierpialy podczas
huraganu. Rzad obiecywal $rodki na pokrycie szkod, natomiast gminom zostaly przekazane
bardzo mate kwoty rzedu 10-15tys.zl. w calym powiecie zostalo uszkodzonych okolo 80
budynkdw.

P.Medrecki zadal pytanie, czy Starosta planuje pomoc dla poszkodowanych? Z tego,
co jest wiadome moZna na takie cele przekazywac srodki z PFOSIGW.

P.Starosta powiedzial, ze podczas akcji ratunkowej kilka godzin spedzil ze strazakami
i zauwazy! problem zwiazany z energetyka. Jesli jakis stup energetyczny ulega awarii na
terenie naszego powiatu musimy zglosi¢ to do Plocka. W chwilach naglych awarii na pomoc
jest bardzo dlugie oczekiwanie. Do 4 godzin byly oczekiwania na polaczenie z dyspozytorem.
Odnosnie pomocy dla poszkodowanych p.Starosta poinformowal, Ze potrzebna bedzie taka
pomoc. W gminach przygotowywane sa okreslone dokumenty, stwierdzajgce stan i bedziemy
reagowac stosownie do sytuacji, ktéra bedzie rozpatrywana. P.Starosta dodal, ze nie unikamy
udzielenia pomocy.

P.Borowski w zwiazku z zapisem w sprawozdaniu, ze Zarzad rozwigzal rezerwe
ogolng i przeznaczyl dla PUP na zadanie, na ktore finanse powinien zabezpieczy¢ budzet
panstwa, dot. kwoty 66.100zl, zadal pytanie czy budzet panstwa zwréci te kwote?

Nastepnie p.Borowski powiedzial, ze jego zdaniem dobrze sig¢ stalo, ze zostala wycofana
uchwala do przekazaniu 10tys.zl, bo w informacji jest przekazane, ze ucierpiala nasza szkola
LO w Nasielsku i sg straty na kwotg 52tys.zl.

W sprawozdaniu jest informacja o wystgpieniu Wojewody o wszezgciu postgpowania
nadzorczego dotyczacego zgodnosci z prawem zarzadzenia prezydent Warszawy w sprawie
ograniczen w ruchu pojazdow cigzarowych. O co chodzi w tej sprawie?

Glos zabrala p.Anna Kaczmarek — wicestarosta, ktora poinformowala ze przez ZPP
zostalo przygotowane pismo do Wojewody o uchylenie decyzji, wydanej przez Prezydenta
Warszawy, ograniczajacej ruch pojazdéw cigzarowych przez miasto Warszawe. W zwigzku z
tym jest bardzo duzy ruch tych samochodow w powiatach osciennych, w tym réwniez w
naszym. Jezeli komunikacja jest taka, jaka jest, to wszyscy cierpmy z tego powodu, a nie
tylko powiaty wokol, Wojewoda ma sprawdzié, czy to rozporzadzenie Prezydenta Warszawy
jest zgodne z prawem.

P.Starosta poinformowal, Ze jest w cigglym kontakcie z p.Dyrektor PUP. Kwota o
ktérg pytal p.Borowski ma by¢ zwrécona do Starostwa.

W zwigzku z brakiem innych zapytan do sprawozdania z pracy Zarzadu
p.Przewodniczacy stwierdzil, ze zostalo ono przez Rade Powiatu przyjete.

Ad. 10

W punkcie interpelacje i zapytania p.Przewodniczacy, jako pierwszej udzielil glosu
p-Marii Jarzabek.

P.Jarzabek odnosnie sprawozdania z pracy Zarzadu powiedziala, ze chodzi jej o prace
nad tym, zeby sprawozdanie bylo kompletne. Jest systematyczny blad znikania ze
sprawozdania niektorych posiedzen Zarzadu. Czy p.Starosta cos zrobi, a jesli, to co, zeby to
zmieni¢? Zdaniem p.Jarzabek w sprawozdaniu sa ujete tylko posiedzenia Zarzadu, a poza tym
dzieja si¢ jeszcze inne rzeczy. Przewodniczacy Zarzadu rowniez prowadzi samodzielng
dziatalnos¢ i to rowniez powinno by¢ umieszczone w sprawozdaniu. P.Jarzabek poza
odpowiedzia, oczekuje konkretow i w kolejnych sprawozdaniach, zeby te luki zostaly
wypelnione.

Nastgpnie glos zabrala p.Paradziniska, ktora powiedziala, ze przegladajac protokoly z
posiedzen Zarzadu w jednym z nich zauwazyla dokument podpisany przez p.Wrzoska
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noszacy nazwe ..propozycja w sprawie wieloletniego programu gospodarowania
nieruchomosciami bedacymi wlasnoscia powiatu poloZonymi na terenie miasta Nowy Dwor
Mazowiecki i gm. Pomiechéwek™. Jezeli dokument ten przedstawia nasza przysziosé, to
..wlos si¢ na glowie jezy”. W pozycji 4 kumuluje si¢ wszystkie instytucje w jednym miejscu
m.innymi: szkola specjalna, internat, cze$¢ gastronomiczna, ARIMR, sanepid, weterynaria,
Poradnia Psychologiczno — Pedagogiczna, gabinet lekarski, pielggniarski. W pozycji 5 mowi
si¢ 0 wzieciu kredytu hipotecznego, po przeniesieniu szkoly sprzedac splacajac kredyt.

W pozostatych punktach podobnie. Dokad ten powiat dazy, jezeli mamy taka perspektywg na
przyszlo$c? Jeszcze kiedy starostg byla p.Sochocka przyniosta na spotkanie list intencyjny,
dotyczacy przekazania szpitala do Marszatka, bylo to przed rozwigzaniem poprzedniego
Zarzadu. P.Paradzinska wowczas stwierdzila, ze wszystek majatek, ktory mamy, przekazmy i
idZmy sobie do domu. Sprzedaje si¢ tylko raz, jezeli sprzedamy, co mamy i ewentualnie
postawimy budynek Starostwa, to co dalej? Czy to jest forma gospodarowania majatkiem?
Czy nie lepiej dla Starostwa i podmiotéw wchodzacych w jego sklad zapewni¢ pomoc unijna.
Musi tu by¢ kompetencja, jeZzeli przygotowanie przekaze si¢ firmie zewngtrznej trzeba bedzie
za to zaplacié. Natomiast, zeby zatrudni¢ kompetentnych ludzi, to trzeba wygospodarowac
odpowiednie srodki na wynagrodzenie. Zamiast sprzedawac¢ mozemy korzystac z
zewnetrznych pomocy i budowaé, a sprzedawac tylko to, co nam ewentualnie zbywa.

Glos zabral p.Borowski, ktory powiedzial, ze rowniez mial zada¢ to pytanie, ale w
sprawach réznych. Dowiedzial si¢ z wezorajszej gazety, ze wszystko jest na sprzedaz. Sprawy
ktére poruszyla p.Paradzinska sa zamieszczone w tym artykule, a druga jego czgs¢ ma sig
ukazaé za tydzien. Rada, jako pierwsza, powinna wiedzie¢ jakie sa propozycje i zapoznac¢ sig
z takim dokumentem, a nie dowiadywac¢ si¢ z prasy.

P.Starosta poinformowal, Ze byla taka propozycja przedstawiona przez p.Wrzoska.
Ten dokument nie ma charakteru planu, jest to glos w dyskusji. Natomiast jest pewne, ze
grunty, na ktorych znajduje si¢ ZSZ nr 1 sq zbyt drogie, aby na nich znajdowalo si¢ 50
blaszanych garazy. Zeby na tym terenie znajdowala si¢ szkola prywatna, ktora jest
konkurencja wobec naszych szkol. Zeby na tym terenie bylo duzo powierzchni
niewykorzystanej, a mamy taka sytuacj¢. Budynek ktérym miesci si¢ szkola specjalna nie
spelnia zadnych kryteriow, dzieci maja zajgcia w trudnych warunkach, a koszty utrzymania
parceli w tym miejscu sa duze. Zarzad si¢ nad tym zastanawia, Rada bgdzie oczywiscie
poinformowana, nic jeszcze nie zostalo postanowione.

P.Paradzinska powiedziala, ze ma nadziejg, Ze nie zostanie tak postanowione. Jezeli
tereny sa zbyt drogie, to mozna je zagospodarowac inaczej. W punkcie 11 ww. dokumentu
jest ,,Nowy Dwér Maz. ul.Paderewskiego, Przychodnia — wypowiedzie¢ umoweg uzytkowania
SZPZOZ, teren wydzierzawi¢ lub sprzeda¢ podmiotowi pod dzialalnos¢ medyczng”.

P.Starosta poinformowal, Zze byla rozwazana taka koncepcja. Zarzad zastanawial sig
jak wykorzysta¢ drugi budynek lezacy na parceli przy ul.Paderewskiego. Obecnie jest
propozycja, zeby tam byla apteka i ten projekt bedzie realizowany.

Glos zabral p.Borowski, ktéry powiedzial, Ze jest juz polowa kadencji. Na okres
kadencji powinien byé zaproponowany przez rzadzacq koalicj¢ i przyjety przez Radg program
dzialania z zakresu edukacji, zdrowia itd. W innym przypadku bgdg jakie$ podejrzenia.
Dlatego namawia Zarzad do przedloZenia takiego programu na pozostale 2 lata.

P.Starosta poinformowal, ze Zarzad zastanawia si¢ i to sa wlasnie elementy tego
procesu. Taki program zostanie Radzie przedlozony. Trwaja rozmowy dot. ewentualnego
przeniesienia szkoly specjalnej, ale Rada nie moze by¢ informowana o rzeczach, ktére jeszcze
nie sg ostatecznie ustalone.

Glos zabral p.Bogdan Ruszkowski, ktory zwrocil uwage, ze Zarzad jest cialem
kolegialnym, gdzie toczy si¢ rozna dyskusja. Wyciagnigty jeden glos j puszczony w eter nie
zawsze daje prawdziwy obraz. Widocznie stanowisko p.Wrzoska nie mialo poparcia skoro ta
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sprawa upadla. Wyciaganie takich rzeczy, jak gdyby, ogranicza pracg Zarzadu, bo Zarzad
musi przedyskutowa¢ rozne sprawy i wypracowa¢ wspolne stanowisko, ktore przedkiada
Radzie, a jesli jest to w jego kompetencjach sam podejmuje decyzjg.

Z kolei glos zabral p.Medrecki, ktory powiedzial, ze jego pytanie dotyczy
sprawozdania z poprzedniej sesji na ktorej byl nieobecny. Bylo podane Ze na ,,posiedzeniu w
dniu 13 sierpnia Zarzad Powiatu jednoglognie przyjat propozycj¢ zmiany terminu sesji Rady
Powiatu na dzien 28 sierpnia”. Czy nalezy przez to rozumie¢, ze Przewodniczacy zlozyl takg
propozycje Zarzadowi? Ponadto sesja zwolana na 28 sierpnia nie miala zadnych istotnych
spraw, zeby musiala odby¢ si¢ w tym czasie. Jest to nieistotne naruszenie prawa, bo
p.Przewodniczacy mial prawo zwolania sesji mimo, ze Rada przyj¢la uchwalg terminy
posiedzen. Prosilby, aby kolejnym razem nie zmienia¢ termindw. Oczywiscie rozumie, ze
moga zdarzy¢ si¢ jakie$ wazne sprawy, niemozliwe wczesniej do przewidzenia i bedzie
faktyczna konieczno$é zwolania dodatkowej sesji.

P.Przewodniczacy poinformowal, ze p.Mgdrecki nie do konca ma racj¢. Byla potrzeba
zwolania sesji, sprawy zmienily si¢ w trakcie, czego nie mozna bylo przewidzie¢. Nie bylo to
do przewidzenia w momencie kiedy zwolywal sesje.

Glos zabrala p.Jarzabek, ktora wyjasniajac potrzebg zwolania sesji poinformowala, ze
pierwotny termin sesji to 22 sierpnia. P.Przewodniczacy w tym czasie wypoczywal nad
morzem. Koalicja zebrala si¢ 19, wigkszoé¢ uznala, Ze termin 22 jest niewygodny stad
posiedzenie Zarzadu na ktorym postanowiono o 28.

Nie zabrano innych gloséw w tym punkcie porzadku obrad.

Ad. 11

P.Przewodniczacy przeszed! do punktu w porzadku obrad pn. sprawy rézne.

Glos zabral p.Medrecki, ktory podzigkowal p.Staroscie za odpowiedZ uzyskana na
zadane pytania, ktére wezesniej zglosili do niego wyborcy. Zostaly podane odleglosci migdzy
budynkami. P.Medrecki zwrocil uwage, Ze jest art. 13 w rozporzadzeniu Ministra, ktéry mowi
o koncie 60% od najnizszego do najwyzszego wierzcholka, chyba za wyjatkiem masztow. Nie
ma znaczenia, czy jest to na dzialce tego samego wlasciciela, czy tez nie, a takie budynki u
nas sg, nalezy to rozwazy¢. Drugie pytanie dotyczylo ulic w Modlinie. Méwiono, Ze
budowane sa one niezgodnie z planem. Szeroko$¢ jezdni jest budowana zgodnie z planem
miejscowym, natomiast p.Starosta powinien zapoznac si¢ jeszcze z projektem i zobaczy¢ tam
granicg rozgraniczajaca. W planie miejscowym jest 10m, a w tym jest 8. Czy to nie
spowoduje zmniejszenia i w przyszlosci uniemozliwi ulozenia np. gazu? Powiat zatwierdza
projekty i powinien rozwazy¢ takie ewentualnosci.

Kolejne pytanie dotyczylo ilosci kondygnacji, w planie jest 5 kondygnacji, a budynek ma
sze$¢. P.Medrecki zrobil zdjgcie, moze udostgpnic p.Staroscie i prosi o zwrdcenie na to uwagi
shuzbom Starosty.

Nastepnie p.Przewodniczaey poinformowal, ze do Rady Powiatu wplynal wniosek
PPSP w Nowym Dworze Mazowieckim o dofinansowanie zakupu samochodu ratowniczo —
gasniczego.

Glos zabral p.Andrzej Hiszpanski — komendant PPSP, ktéry poinformowal, ze
wnioskuje o dofinansowanie planowanego na przyszly rok zakupu cigzkiego samochodu
ratowniczo — gasniczego. Koszt przedsigwzigcia to kwota ok. 900tys.zl, PPSP nie jest w
stanie wygospodarowac takiej kwoty, dlatego wystapi do WFOSiGW, Marszatka, innych
instytucji. Zostaly zlozone juz wnioski do wszystkich Rad, Wojtow i Burmistrzow z terenu
naszego powiatu. P.Hiszpanski dodal, ze PPSP posiada dwa cigzkie samochody, ale sq one
ponad 10 letnie, koszty napraw i remontéw sq bardzo duze.

Z kolei p.Przewodniczacy poinformowal, ze do Rady wplynglo z R1IO w Warszawie
zarzadzenie o przekazaniu informacji o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych —

21



RADA POWIATU

w MNowym Dworze Mazowieckin

NSl

ul, Mazowiecka LI
00 Mowy Dwar Mazowieck

zalacznik nr 9 do niniejszego protokotu. W zalaczeniu skarga Stowarzyszenia FORUM 1
p.Bozeny Paradzinskiej.

Glos zabral p.Niescior, ktory poinformowal, ze rzecznik dyscypliny finansow
publicznych powolal si¢ na art. 93 ust. 2 i stwierdzil, ze to zawiadomienie nie wyczerpuje
znamion zawiadomienia o ktorym jest mowa a art. 94 §1, sprawa nie kwalifikuje si¢ do
uruchomienia procedury zwigzanej z naruszeniem dyscypliny finansow publicznych.
P.Niescior dodal, ze podtrzymuje swoje poprzednie stanowisko, iz nie jest to sprawa, ktora
jest podstawa do uruchomienia procedury naruszenia dyscypliny.

Zdaniem p.Niesciora rozpatrujac plSl’I'lD RIO, wskazane byloby stwierdzenie i zapis w
protokole, ze sprawa nie kwalifikuje si¢ do uruchomienia procedury naruszenia dyscypliny
finansow publicznych.

Glos zabrala p.Paradzinska, ktora poinformowata, ze kiedy byla procedura
odwolawcza do Wojewody takie pismo zostalo rowniez wyslane do wiadomosci rzecznika
dyscypliny finanséw publicznych. Podobnie przyszlo zarzadzenie stwierdzajace, Ze nie sa w
mysl ustawy zawiadamiajacym. PéZniej na podstawie tego zarzadzenia p.Paradzinska
otrzymalo pismo ze Starostwa, ze bedzie badac¢ sprawe, po czym w przypadku stwierdzenia
nieprawidtowosci i przekroczenia prawa ukarani zostang ci, ktorzy sig tego dopuscili. Nic
dalej si¢ nie zadzialo.

P.Paradzinska dodala, ze jezeli zajmuje si¢ jaka$ sprawa i uzna, Ze ma racjg, wykorzystuje
wszelkie mozliwe sposoby. W zwigzku z tym nie wiedzac o zapisach tej ustawy wystosowala
pismo bezposrednio do rzecznika dyscypliny myslac, Ze p::nprzedmc zarzadzenie wynikalo z
faktu, ze bylo przestane tylko do wiadomosci. Obecnie ponownie otrzymala zarzadzenie,
ktére mowi tak, jak byto powiedziane, ze z mocy prawa inny czynnik jest zawiadamiajacym i
moze rozstrzygnaé na ktéra$ strong. Natomiast p.Niescior ciagle podtrzymuje swoje
stanowisko, wiec zobaczymy jak, do tego ustosunkuje si¢ sad.

Glos zabral p.Medrecki, ktory powiedzial, Ze te organy nie badaja celowosci. Jezeli
samochodem jezdzi sam Starosta, to jest to niezgodne, bo sg zle wydatkowane Srodki
publiczne. Jesli bedzie na to dowdd, ze samochdd zostal przekazany temu wydzialowi, ktory z
niego korzysta, to znaczy, ze wydatkowanie jest celowe.

Nastepnie p.Niescior dodal, ze art. 93 ust. 1 mowi, ze jezeli zajda przeslanki, zeby
uruchomié ten tryb procedury, to takie zawiadomienie okreslone w art. 94 sklada organ
stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego. Takim organem jest rada. Rada musi podjac¢
decyzje, czy zawiadomienie bgdzie kierowane, czy tez nie, bo uznaje, ze skarga jest
bezzasadna. W pierwszym przypadku nalezy napisa¢ zawiadomienie do rzecznika, w drugim
przypadku odkiadamy sprawg ad akta.

P.Medrecki dodal, ze rzecznik nie bada efektywnosci wydatkowania §rodkéw
finansowych, bo to ocenia Rada, przy analizie sprawozdania finansowego. Rzecznik ocenia,
czy wydatkowanie bylo zgodnie z prawem. W tym przypadku byta podjgta uchwata o
wydatkowaniu, zakup odbyl si¢ w drodze przetargu.

P.Medrecki zwrécil uwage, ze ta sprawa nie powinna by¢ omawiana w sprawach réznych,
tylko jako punkt w porzadku obrad. Mozna by wowczas zapoznac si¢ Ze sprawa.

P .Medrecki dodal, ze takie sytuacje zdarzaja si¢ nie po raz pierwszy, prawdopodobnie ztozy
wniosek o odwolanie p.Przewodniczacego.

P.Przewodniczacy stwierdzil, ze takie prawo ma p.Medrecki. Natomiast omawianie tej
sprawy w tym punkcie porzadku obrad nie jest wymystem p.Przewodniczacego tylko jest to
po konsultacjach z p.Mecenasem. Wszystkie sprawy poprzedzone sg konsultacjami z
prawnikiem.

P.Medrecki zwrocil uwage, ze porzadek obrad ustala p.Przewodniczacy, nie Radca
Prawny, ktory opiniuje w zaleznosci od tego ile informacji przekaze mu p.Przewodniczacy.

P.Przewodniczacy dodal, ze wszystkie informacje p.Radca mial przekazane.
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~ Nastgpnie p.Przewodniczacy poddal pod glosowanie, czy wydatkowanie pieniedzy z
PFOSIGW na zakup samochodu spowodowalo naruszenie dyscypliny finansow publicznych?
Rada Powiatu Nowodworskiego 3 glosami za, 8 glosami przeciw, przy 1 glosie
wstrzymujgcym sie, stwierdzila, ie wydatkowanie pienigdzy z PFOSIGW na zakup
samochodu nie spowodowalo naruszenia dyscypliny finanséw publicznych.
Ad. 12
W zwigzku z wyczerpanym porzadkiem obrad Przewodniczacy Rady — p. Pawel Rudy
podzigkowal wszystkim za uczestnictwo w sesji i 0 godz. 14* zamknal obrady XXIV sesji
Rady Powiatu Nowodworskiego.

Protokolowala
Mariola Tomaszewska
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