0041 Protokol Nr XXXII1/09
z sesji Rady Powiatu Nowodworskiego
z dnia 25 czerwca 2009 roku.

Ad. 1

XXXIII sesja Rady Powiatu Nowodworskiego odbyla sie¢ w siedzibie Starostwa
Powiatowego przy ul. Mazowieckiej 10.
Posiedzenie sesji o godz. 10% otworzyt, wypowiadajac formul¢ - otwieram obrady sesji Rady
Powiatu Nowodworskiego, a nast¢pnie prowadzil p. Zdzistaw Szmytkowski - przewodniczacy
Rady Powiatu Nowodworskiego. P.Przewodniczacy poinformowal, ze w sesji uczestniczy 13
Radnych.

P.Przewodniczacy zwrdcit si¢ do obecnych o powstanie i uczczenie minuta ciszy
pamig¢ zmartego p.Marka Rytla — kolegi, przyjaciela, Radnego Powiatu, Przewodniczacego
Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa.

Nastepnie p.Przewodniczacy serdecznie przywital Radnych, Zarzad Powiatu na czele
z p.Krzysztofem Kapustg - starosta, kierownikéw powiatowych jednostek i wydziatéw,
pracownikow Starostwa, samorzadowcow, przybylych gosci, prase.
P.Przewodniczacy dodal, Ze obstugg prawna prowadza: p.Dominik Pogorzelski i p.Piotr
Zdziebtowski, obsluge merytoryczna: p.Mariola Tomaszewska i p.Hanna Prusek.

Ad.2

P.Przewodniczacy przeszed! do przyjecia porzadku obrad sesji.

P.Przewodniczacy zglosit wniosek o wycofanie z porzadku obrad projekt uchwaty w
sprawie wygasnigcia mandatu radnego Krzysztofa Adama Kapusty. Poinformowal, ze
p-Kapusta dn. 24.06.09r. zlozyt pismo, w ktérym wycofuje pismo ztozone 7 maja 2009r
dotyczace zrzeczenia si¢ mandatu radnego Powiatu Nowodworskiego — zatacznik nr 1 do
niniejszego protokotu.

Nastepnie p.Przewodniczacy, z zwiazku z pismem Stowarzyszenia Powiatu
Nowodworskiego FORUM z prosba o podjgcie przez Komisje Rewizyjna czynnosci
kontrolnych w zakresie procedury udzielenia zaméwienia w drodze przetargu na dostawe
karetki pogotowia ratunkowego dla Starostwa Powiatowego w Nowym Dworze
Mazowieckim przeprowadzonej pod koniec 2007 roku — zatacznik nr 2 do niniejszego
protokotu — poinformowat, ze zostal przygotowany projekt uchwaty w sprawie zobowiazania
Komisji Rewizyjnej do podjgcia czynnosci kontrolnych.

Z kolei glos zabrata p.Anna Kaczmarek — Wicestarosta Nowodworski, ktéra zglosita
wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie powierzenia przez
powiat zadania Gminie Nasielsk dotyczacej powierzenia realizacji zadania o nazwie
przebudowa drogi powiatowej nr 2423 W Nasielsk-Prusinowice-KoS$cierze-Strzegocin na
terenie Gminy Nasielsk.

Nie zgloszono innych wnioskéw do porzadku obrad.

P.Przewodniczacy Rady odczytal porzadek obrad po zmianach ;.

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocno$ci obrad
2. Przyjecie porzadku obrad
3. Przyjgcie protokotu z sesji Nr XXXI1/09 z dn. 30.04.09r.

4. Podjecie uchwatl w sprawach:



PRI AT

PRI OWIE oK
Ao e

1) wylaczenia Rolniczego Centrum Ksztalcenia Ustawicznego z Zespotu Szkét Rolnicze
Centrum Ksztalcenia Ustawicznego w Pomiechowku oraz jego likwidacji

2) zmian w budzecie Powiatu Nowodworskiego na 2009 rok

3) zmian planu finansowego zadan do realizacji z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji
Oséb Niepelnosprawnych

4) formy i zakresu informacji z wykonania budzetu powiatu za I pétrocze
5) powierzenia przez Powiat zadania Gminie Nasielsk
6) powierzenia przez Powiat zadania Gminie Nasielsk
7) zobowiazania Komisji Rewizyjnej do podj¢cia czynnosci kontrolnych
5. Informacja o dziatalnosci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Nowym Dworze
Mazowieckim w roku 2008.
6. Informacja na temat funkcjonowania Domu Pomocy Spolecznej im. Jana Pawla II
w Nasielsku w roku 2008
7. Informacja dotyczaca biezacego funkcjonowania Samodzielnego Zespolu Publicznych
Zakladow Opieki Zdrowotnej w Nowym Dworze Mazowieckim
8. Sprawozdanie z pracy Komisji Edukacji, Zdrowia i Spraw Spotecznych Rady Powiatu
Nowodworskiego za rok 2008
9. Sprawozdanie z pracy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Rady Powiatu
Nowodworskiego za rok 2008
10.Zarzadzenie o przekazaniu informacji o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych
11.Informacja Komisji Rewizyjnej dot. rozpatrzenia sprawy zgloszonej przez p.Mirostawa
Kolanka dotyczacej konkursu ofert ogloszonego przez Starostwo Powiatowe
12.Sprawozdanie z pracy Zarzadu pomigdzy sesjami Rady
13.Interpelacje i zapytania
14.Sprawy rézne
15.Zamknigcie sesji
P.Przewodniczacy poddal pod glosowanie przyjecie zaproponowanego porzadku
XXXIII sesji Rady Powiatu Nowodworskiego.
Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglo$nie, przy obecnosci na sali obrad 13
Radnych przyjela porzadek obrad.

Ad.3

P.Przewodniczacy poddal pod gltosowanie przyjgcie protokohu z sesji Nr XXXI11/09 z
dn. 30.04.09r.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglo$nie, 13 glosami za, przyjela protokoél z
sesji Nr XXXI11/09 z dn. 30.04.09r.

Ad. 4

W punkcie porzgdku obrad pn. podjgcie uchwat w sprawach p.Przewodniczacy
odczytat projekt pierwszej przewidzianej uchwaty tj. w sprawie wylaczenia Rolniczego
Centrum Ksztalcenia Ustawicznego z Zespotu Szkot Rolnicze Centrum Ksztalcenia
Ustawicznego w Pomiechéwku oraz jego likwidacji.

Gtos zabrata p.Iwona Zak — przewodniczaca Komisji Edukacji, Zdrowia i Spraw
Spotecznych, ktéra poinformowata, ze komisja omawiata projekt przedmiotowej uchwaty

natomiast nie wydata swojej opinii w glosowaniu, poniewaz pracowata w zbyt matym
skladzie.



Nie zgloszono uwag i zapytan do omawianej uchwaly w zwiazku z czym
p.Przewodniczacy poddat pod glosowanie jej przyjecie. :

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglosnie, 13 glosami za, przyjela Uchwale Nr
XXXII1/210/2009 w sprawie wylaczenia Rolniczego Centrum Ksztalcenia Ustawicznego
z Zespolu Szkél Rolnicze Centrum Ksztalcenia Ustawicznego w Pomiechéwku oraz jego
likwidacji.

P.Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie Powiatu
Nowodworskiego na 2009 rok.

Gtos zabral p.Pawet Rudy — przewodniczacy Komisji Finanséw Publicznych i
Rozwoju, ktéry poinformowal, ze komisja pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowe;j
uchwaty.

Glos zabrata p.Maria Jarzabek, ktora zwrdcita uwage na zmniejszenie wydatkow o
70tys.zt w zadaniu budowa chodnikéw wzdtuz drég powiatowych. Na zadawane pytania na
posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych p.Wicestarosta odpowiadala mgliscie. Stad w
dalszym ciagu watpliwosci, jakie zadania nie zostang wykonane? Jest potowa roku, a nawet
nie ma kompletne;j listy przewidzianych do wykonania w tym roku chodnikéw. Zdejmowanie
pieniedzy w tym momencie z tych zadan dla p.Jarzabek jest nie do przyj¢cia. Pewne
watpliwosci budzi rowniez 200tys.zt dotacji na droge w gminie Nasielsk.

P.Kaczmarek — wicestarosta poinformowala, ze w momencie, kiedy planowany byl
budzet, 500tys.zt bylo przeznaczone na budowg chodnikéw, ale w partnerstwie z gminami.
Do tej pory potrzeby zglaszane przez gminy nie zostaly w pelni wyczerpane. Kwota 70tys.zt
jest przesuwana na inne inwestycje. Zarzut, Zze co$ nie jest robione nie jest zasadny.
Wyczerpujace zestawienie moze bgdzie przygotowane w pézniejszym terminie.

P.Przewodniczacy zwrocit sie do Zarzadu z prosba o jak najszybsze przygotowanie tej
informacji oraz zeby p.Jarzabek zostala poinformowana na piSmie.

Nastepnie glos zabral p.Borowski, ktory w zwiazku z przesunigciem 200tys.zl z
wydatkéw biezacych Starostwa na drogg na terenie Gminy Nasielsk powiedzial, ze na
posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych i Rozwoju powiedziano, ze trwa procedura
pozbawienia tej drogi kategorii drogi powiatowej i przekazania jej Gminie. W zwiazku z tym
pytanie czy Rada Gminy Nasielsk podj¢la juz stosowna uchwale o przejeciu tej drogi?
Przekazanie tych $rodkéw powinno by¢ tylko w przypadku przejecia drogi przez Gming.

Glos zabrat p.Jarostaw Filipiak, ktory poinformowal, Ze trwaja prace nad przekazaniem
tej drogi Gminie. Jest zgoda i cheé przejecia drogi 1 nadania jej kategorii drogi gminne;.
Wiaze si¢ to z opinig Zarzadu Wojewodztwa, z ktora w tej chwili jest problem, ale zdaniem
p.Filipiaka do rozwigzania.

Na pytanie p.Borowskiego, czy jest uchwata Rady Gminy o przejeciu drogi? P.Filipiak
poinformowal, ze uchwaty powinny by¢ podjgte o pozbawieniu kategorii drogi powiatowe; i
nadaniu nowej po uchwale Zarzadu Wojewddztwa. Jest opinia pozytywna o zakwalifikowaniu
tej drogi do kategorii drég gminnych.

Glos zabral p.Kazimierz Drabik, ktory poinformowal, Ze uczestniczyt w sesji Rady
Gminy w Nasielsku. Burmistrz przedstawial sprawe przej¢cia tej drogi. Po wypowiedziach
Radnych Gminy mozna stwierdzi¢, ze na dzien dzisiejszy jest tendencja przejecia tej drogi.

P.Borowski zwrocit uwage, ze przekazujemy pieniadze, a moze si¢ okaza¢, ze droga
bedzie dalej powiatowa, a nie spelnia standardéw drogi powiatowe;j.

P .Paradzinska przychyla si¢ do opinii p.Borowskiego. W przypadku, kiedy Powiat ma
deficyt 9,5mln.z} przekazuje si¢ kwote 200tys.zt bez jakichkolwiek dokumentow
potwierdzajacych. Powinna by¢ wola przejgcia wyrazona uchwala i dopiero przekazanie



$rodkéw. Zdaniem p.Paradzifiskiej jest to proba obejscia i zrobienia priorytetowo tej drogi
pomimo, Ze sa inne biezace potrzeby, miedzy innymi droga na Mochtach gdzie wydane
zostaly juz pieniadze, a w dalszym ciagu nie ma realizacji.

P.Wicestarosta poinformowala, ze Gmina Zakroczym nie jest zainteresowania
przejeciem drogi na Mochtach.

Glos zabrat p.Filipiak, kt6ry dodal, ze kwota 200tys.z} nie zostanie zmarnotrawiona.
Zalacznikiem do uchwaly jest stosowne porozumienie okre$lajace warunki finansowania i
realizacji tego zadania. Pieniadze zostana przekazane na przebudowg drogi, ktéra bedzie
musiala odby¢ sie przy wspoéludziale finansowym Gminy.

P.Przewodniczacy poddal pod glosowanie przyjecie przedmiotowej uchwaly.

Rada Powiatu Nowodworskiego, 11 glosami za, przy 2 glosach wstrzymujacych
si¢, przyjela Uchwale Nr XXXI11/211/2009 w sprawie zmian w budzecie Powiatu
Nowodworskiego na 2009 rok.

P.Przewodniczacy odczytal projekt uchwaly w sprawie zmian planu finansowego
zadan do realizacji z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych.

Gtos zabral p.Rudy — przewodniczacy Finanséw Publicznych i Rozwoju, ktory
poinformowat, ze komisja pozytywnie, jednoglosnie zaopiniowata projekt przedmiotowe;
uchwaty.

Nastepnie p.Zak- przewodniczaca Komisji Edukacji, Zdrowia i Spraw Spolecznych
poinformowala, ze komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaty. Z powodu braku kworum na
posiedzeniu komisja nie wyrazita swojego stanowiska poprzez glosowanie. Natomiast
stanowisko poszczegblnych cztonkéw w sprawie uchwaly bylo pozytywne.

Nie zgloszono uwag i zapytan do omawianej uchwalty w zwiazku z czym
p.Przewodniczacy poddat pod glosowanie jej przyjgcie.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglosnie, 13 glosami za, przyjela Uchwalg
Nr XXXI11/212/2009 w sprawie zmian planu finansowego zadan do realizacji z
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych.

P.Przewodniczacy odczytal projekt uchwaty w sprawie formy i zakresu informacji z
wykonania budzetu powiatu za I péirocze.

Glos zabrat p.Rudy — przewodniczacy Komisji Finanséw Publicznych i Rozwoju, ktory
poinformowal, ze komisja wydata jednoglosnie pozytywna opinig, co do projektu
przedmiotowej uchwaty po poprawce zgloszonej przez p.Borowskiego tj. w § 3 pkt 4, czyli
dodanie zapisu ,,oraz rzeczowe stany zaawansowania tych zadan”.

Nie zgloszono uwag i zapytan do omawianej uchwaty w zwiazku z czym
p.Przewodniczacy poddal pod glosowanie jej przyjecie.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglo$nie, 13 glosami za, przyjela uchwalg Nr
XXXI11/213/2009 w sprawie formy i zakresu informacji z wykonania budzetu powiatu
za I polrocze.

P.Przewodniczacy odczytat projekt uchwaly w sprawie powierzenia przez Powiat
zadania Gminie Nasielsk o nazwie ,,Biezace utrzymanie drog powiatowych w obszarze
Miasta i Gminy Nasielsk™.

Glos zabral p.Drabik - przewodniczacy Komisji Infrastruktury, Bezpieczenstwa
Publicznego i Administracji Samorzadowej, ktéry poinformowal, ze komisja pozytywnie
zaopiniowala projekt powyzszej uchwaty.




P.Przewodniczacy poddal pod glosowanie przyjecie przedmiotowej uchwaty.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglosnie, 13 glosami za, przyjela Uchwalg¢ Nr
XXXI11/214/2009 w sprawie powierzenia przez Powiat zadania Gminie Nasielsk.

P.Przewodniczacy odczytat projekt uchwaly w sprawie powierzenia przez Powiat
zadania Gminie Nasielsk o nazwie ,,Przebudowa drogi powiatowej Nr 2423 W Nasielsk-
Prusinowice-Kos$cierze-Strzegocin” na terenie Gminy Nasielsk.

Glos zabrat p.Drabik — przewodniczacy Komisji Infrastruktury, Bezpieczenstwa
Publicznego i Administracji Samorzadowej, ktory poinformowal, ze komisja pozytywnie
zaopiniowala projekt powyzszej uchwaty.

P.Przewodniczacy poddal pod glosowanie przyjecie przedmiotowej uchwaly.

Rada Powiatu Nowodworskiego, 11 glosami za, przy 2 glosach wstrzymujacych
si¢, przyjela Uchwale Nr XXXI11/215/2009 w sprawie powierzenia przez Powiat zadania
Gminie Nasielsk.

P.Przewodniczacy odczytal projekt uchwaly w sprawie zobowigzania Komisji
Rewizyjnej do podjecia czynnosci kontrolnych. P.Przewodniczacy zaproponowat dzien 24
wrze$nia br. jako termin do zakonczenia czynnosci kontrolnych zwiazanych z
przeprowadzeniem procedury przetargowej na zakup karetki dla Starostwa w 2007 roku.
P.Przewodniczacy poinformowal, ze sprawa ta réwniez byla u Rzecznika Dyscypliny
Finans6w Publicznych.

Nie zgloszono uwag i zapytan do projektu odczytanej uchwaly w zwiazku z czym
p.Przewodniczacy poddal pod glosowanie jej przyjgcie.

Rada Powiatu Nowodworskiego, 4 glosami za, 9 glosami przeciw, nie podje¢la
uchwaly w sprawie zobowigzania Komisji Rewizyjnej do podje¢cia czynnoSci
kontrolnych. Projekt uchwaly stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Przed przystapieniem do procedowania kolejnych punktéw w porzadku obrad
p.Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze w materialach na sesj¢ p.Radni otrzymali informacje
pisemne dotyczace punktéw w porzadku obrad nr 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12. Zaproponowal, aby
informacje i sprawozdania zostaly przyjete przez Rade. Natomiast wszystkie uwagi i
zapytania do przedlozonych materiatow zostaty ztozone na pismie do Biura Rady, ktore
przekaze je do osob odpowiedzialnych za przygotowanie danej informacji. Do materialow
najblizszej sesji Rady bedzie dofaczona pisemna odpowiedz.

P.Przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek o przyjecie przez Rade
sprawozdan 1 informacji.

Rada Powiatu Nowodworskiego, 11 glosami za, przy 2 glosach wstrzymujacych,
przyjela wniosek p.Przewodniczacego o przyjecie sprawozdan i informacji
przewidzianych w punktach porzadku obrad nr 5,6,7,8,9,10,11,12.

Ad. S

Informacja o dziatalnosci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Nowym
Dworze Mazowieckim w roku 2008 — zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Ad. 6
Informacja na temat funkcjonowania Domu Pomocy Spotecznej im. Jana Pawia, 1
w Nasielsku w roku 2008 —~ zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.
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Ad. 7
Informacja dotyczaca biezacego funkcjonowania Samodzielnego Zespotu Publicznych

Zaktadow Opieki Zdrowotnej w Nowym Dworze Mazowieckim — zalacznik nr 6 do
niniejszego protokotu.

Ad. 8
Sprawozdanie z pracy Komisji Edukacji, Zdrowia i Spraw Spotecznych Rady Powiatu
Nowodworskiego za rok 2008 — zatacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Ad. 9
Sprawozdanie z pracy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Rady Powiatu
Nowodworskiego za rok 2008 — zatacznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Ad. 10

Zarzadzenie o przekazaniu informacji o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych
— zalacznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Ad. 11
Informacja Komisji Rewizyjnej dot. rozpatrzenia sprawy zgloszonej przez
p-Mirostawa Kolanka dotyczacej konkursu ofert ogloszonego przez Starostwo Powiatowe —
zalacznik nr 10 do niniejszego protokothu.
P.Bogdan Ruszkowski na prosbe p.Przewodniczacego Rady odczytal pismo Komis;ji
Rewizyjnej informujace o rozpatrzeniu sprawy zgloszonej przez p.Mirostawa Kolanka
dotyczacej konkursu ofert ogloszonego przez Starostwo Powiatowe.

Ad. 12
Sprawozdanie z pracy Zarzadu pomigdzy sesjami Rady — zalacznik nr 11 do
niniejszego protokotu.

Ad. 13

W punkcie porzadku obrad pn. interpelacje 1 zapytania, jako pierwsza glos zabrata
p-Maria Jarzabek, ktéra zglosila interpelacje dotyczacy zatoki przystankowej w Leoncinie.

W trakcie rob6t budowlanych prowadzonych w ubiegtym roku zatoka nie zostata wykonana, a
jest ona niezbedna. Punkt, w ktérym teraz zatrzymuja si¢ autobusy jest usytuowany w
najbardziej ruchliwym miejscu. Brak zatoki przystankowej spowodowal, Ze juz w poczatku
kwietnia byl wypadek. Rodzina poszkodowanej zwrocita si¢ na pismie do Starostwa i
odpowiedz, ktora dostali jest kompromitacja. Odpowiedz zawiera stwierdzenie, ze wszystko
jest w najlepszym porzadku. Mimo, Ze byla dokumentacja techniczna, nie wykonano zatoki,
ktora byla w projekcie budowlanym. Z odpowiedzi wynika, ze tak wtasnie ma by¢ i nie
przewiduje si¢ jakichkolwiek dziatan w tej sprawie, p.Jarzabek dodata, Ze jest to jej
interpelacja, ktora chciataby uzupelnié zapytaniem dotyczacym calej inwestycji. Jest tam
wykonana kanalizacja deszczowa, ktora teraz w dniach wyjatkowych opaddéw stanowi bardzo
zla wizytowke powiatu. Niby jest kanalizacja deszczowa, a sa rozlegte katuze podeszczowe
do ominigcia poprzez wjechanie na lewy pas i to na skrzyzowaniu. P.Starosta juz podczas
sesji kwietniowej deklarowal cheé obejrzenia usterek, ktére zglosita, na deklaracji si¢

skonczylo. P.Jarzabek powiedziala, ze sktadajgc interpelacje liczy na odpowiedz rzeczowa i
konkretna.



P.Przewodniczacy poprosil p.Starost¢ o udzielenie odpowiedzi na powyzsza,
interpelacj¢ na pismie.

Naste¢pnie glos zabrata p.Paradzinska, ktéra powiedziala, ze bedac gosciem na
posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych i Rozwoju zadala pytanie, ale dokladnie nie
zrozumiala wypowiedzi p.Wicestarosty, dlatego prosi o dodatkowe wyjasnienie, czy sa
faktycznie jakie$ dokumenty, Ze to zostalo przekazane Burmistrzowi Gminy Zakroczym.
Chodzi o chodnik, ktory jest tam robiony. Niedawno wykonany chodnik przed Urzedem
Gminy zostal wymieniony i potozony nowy. Czy bylo porozumienie z burmistrzem, czy nie
mozna bylo w ramach porozumienia albo zrezygnowac z kladzenia chodnika w tym miejscu,
przesunaé go w inne miejsce badz obnizy¢ koszty tej inwestycji?

Niedawno byt potozony chodnik przez Bankiem Spéldzielczym, czy tam podobnie bedzie
wymieniany chodnik? Czy byto porozumienie z Burmistrzem, na jakiej zasadzie, jak to si¢
rozstrzygnelo, czy sa na to stosowne dokumenty?

P Krzysztof Kapusta — Starosta poinformowal, Ze trwaja rozmowy na temat
nanoszonych z pomystu p.Burmistrza r6znych koncepcji zmiany tego projektu. P.Burmistrz
chcialby zebysSmy zgodzili si¢ na pewna jego inicjatywe projektowa w tej dziedzinie.
Natomiast wykonawca $cisle realizuje dane zawarte w projekcie. P.Starosta poinformowat, ze
dowie si¢ wszystkiego jezeli chodzi o kwestie dodatkowych dokumentéw, chodnikéw, ktére
byly przedtem i udzieli odpowiedzi p.Paradzifiskie;.

P.Paradzinska dodala, ze oczekuje odpowiedzi na pismie. Przypomniala, ze parg sesji
wstecz pytala p.Staroste, czy w kwestii duzego zadania, ktére bedzie robione w Zakroczymiu
jest porozumienie z burmistrzem?, na co byla twierdzaca odpowiedz, projekty zostaty
przekazane i jest ciggla wspolpraca, wigc nie rozumie dlaczego teraz to wychodzi.

P.Starosta poinformowal, ze p.Burmistrz ordynuje zmiany, ktére sg niezgodne z
projektem i wymagaja szeroko idacych odstepstw i tu si¢ roznimy. W przysztym tygodniu
prawdopodobnie be¢dzie juz odpowiedz na pytania i watpliwosci p.Paradzinskiej, ponadto
zaprasza do siebie p.Paradzinska na rozmowg¢ w tej sprawie.

Ad. 14

W punkcie porzadku obrad pn. sprawy rézne p.Przewodniczacy poinformowat, ze
wplynal do Rady Powiatu wptynat wniosek — zatacznik nr 12 do niniejszego protokotu -
p.-Henryki Romanow o usuni¢cie naruszenia prawa przez Rade Powiatu Nowodworskiego. W
wniosku jest stwierdzenie, ze Zarzad Powiatu Nowodworskiego dopuscil si¢ naruszenia
prawa podejmujac uchwalg nr 68/2007 w dniu 03.10.2007r w sprawie odwotania p.Romanow
ze stanowiska dyrektora SZPZOZ w Nowym Dworze Mazowieckim. P.Przewodniczacy
stwierdzil, ze Rada Powiatu nie podejmowala przedmiotowej uchwaty dlatego wniosek
powinien zostaé przekazany do Zarzadu Powiatu.

Glos zabral P.Dominik Pogorzelski — prawnik, ktéry odnosnie wniosku wzywajacego
Rade Powiatu do usuni¢cia naruszenia prawa poinformowal, ze wlasciwym organem do jego
rozpatrzenia b¢dzie organ, ktory podjal uchwale, czyli Zarzad Powiatu. Nalezy wniosek
skierowa¢ do Zarzadu Powiatu. Zgodnie z art. 87 ustawy o samorzadzie powiatowym kazdy
czyj interes prawny lub uprawnienie zostalo naruszone uchwala podjeta przez organ powiatu
w sprawie z zakresu administracji publicznej moze po bezskutecznym wezwaniu do usunig¢cia
naruszenia zaskarzy¢ uchwal¢ do sadu administracyjnego. Krokiem niezbgdnym do
zaskarzenia do sadu jest takie wezwanie, ale problem polega na tym, Zze ustawodawca
sprecyzowal, ze wezwanie dotyczy tylko 1 wylacznie uchwal, ktore sg z zakresu administracji
publicznej. Zdaniem p.Pogorzelskeigo nie ma mozliwosci, Zzeby umowa o prace miata
charakter umowy z zakresu administracji publicznej. W zwiazku z tym nie ma legitymacji do
tego, zeby wystepowac z takim wnioskiem. Wniosek powinien by¢ odrzucony ze wzgledd
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formalnych. Inna sprawa to kwestia wyroku, ktéry uzyskata p.Romanow. Zdaniem
p.Pogorzelskeigo wynik ten jest daleko niekorzystny dla p.Romanow, poniewaz sad
lakonicznie wypowiedzial si¢, co do kwestii ewentualnego odszkodowania za rozwigzanie
stosunku pracy. Sad stwierdzil, ze ta umowa kontraktu menedzerskiego - taka swiadomos$¢
mieli$my podejmujac ta uchwalg - jest to umowa o prace, a jednoczesnie odrzucil pozew w
zakresie kwestii odszkodowania stwierdzajac, Ze nie widzi podstaw do wyplaty
odszkodowania, poniewaz rozwiazanie stosunku pracy nastapilo na podstawie uchwaty.
Osoba zainteresowana powinna wystapi¢ do organu wiasciwego z wnioskiem o stwierdzenie,
ze uchwala zostala podjeta z naruszeniem prawa. Sad nie miat chyba §wiadomosci, ze w
trybie administracyjnym nie ma trybu wystgpowania z wnioskiem o wyptatg odszkodowania
za zle rozwiazanie stosunku pracy. Rozpatruje to sad pracy, ewentualnie teraz sad
powszechny cywilny, ktéry stwierdzitby, ze poprzez podj¢ta jaka$ decyzje przez organ
jednostki samorzadu terytorialnego komus stata si¢ krzywda. Osoba musiataby udowodnic ta
krzywde, w jakiej formie poniosta szkodg, a nie ma mozliwosci wykazania przez osobg, Ze
jest tu jaka$ szkoda.

Glos zabrala p.Paradzifiska, ktéra powiedziala, ze nie zgadza si¢ z poprzednig
wypowiedzia. Nie jest prawda, Ze nie wiadomo bylo, jaki to jest stosunek pracy, poniewaz
Starostwo do pewnego okresu czasu, czyli do czasu odwolania p.Romanow, ptacito do ZUS
sktadki jak za umowe o pracg. Po odwotaniu p.Romanow zmieniono kwalifikacj¢ tej umowy.

P.Pogorzelski powiedzial, Zze nie jest prawda, ze wiedzieliSmy, ze ta umowa ma
charakter umowy o prace, dlatego Ze szpital pozostawat z p.Romanow w sporze, ktory
zakonczyt si¢ w sadzie. SZPZOZ i Starostwo twierdzilo, ze ta umowa nie ma charakteru
umowy o prace. To sad po swoich badaniach stwierdzil, ze byla to umowa o pracg, podstawa
orzeczenia sadu bylo, ze ksiegowo$¢ placita sktadki, ale nikt nie wie na jakiej podstawie.

P.Paradzinska powiedziata, Ze nie jest podstawa tego wyroku, ze placono skladki do
ZUS, byl to jeden z elementéw. Podstawowym czynnikiem jest podporzadkowanie. Umowa
kontrakt menedzerski charakteryzuje si¢ tym, ze ten, z kim jest on podpisany otrzymuje kart
blansz na dzialanie w danym zakresie i nie podlega zadnemu podporzadkowaniu jedynie
kontroli, ale w momencie duzego przekroczenia uprawnien, a szczegdlnie w zakresie prawa
karnego, dopiero wowczas mozna z takg osoba rozwigza¢ umowe. W tym przypadku bylo
podporzadkowanie, placenie skladek do ZUS i inne elementy typowe dla umowy o pracg.

P.Pogorzelski powiedzial, ze nie dziwi sig, dlaczego z tej umowy wynikaly zapisy
umozliwiajace kontrol¢ nad dzialalno$cia p.Romanow. Szpital jest powazna sprawa i nalezato
kontrolowa¢ p.Dyrektor, zeby podejmowata skuteczne i wazne decyzje w prowadzeniu tej
placéwki. W umowie cywilno — prawnej strony ustalajg sobie w dowolnym zakresie jak beda
ustala¢ swoje stosunki.

P .Paradzinska, nie zgadza si¢ z p.Pogorzelskim. Jest to okreslone i bardzo czgsto
wpada si¢ w putapke podpisujac umowg kontrakt menedzerski, a staje si¢ to umowa o pracg.
Ponadto p.Romanow sprawg wygrata i powinna uzyska¢ odpowiedni zwrot kosztow, ktorych
niestety nie otrzymata, jak réwniez §wiadectwa pracy, co jest karalne z ustawy.

Glos zabral p.Drabik, ktéry powiedzial, Ze jego zdaniem radni powinni reprezentowa¢
interes naszego powiatu i nasze wypowiedzi powinny i$¢ w tym kierunku. Natomiast ma
wrazenie, ze niektore osoby reprezentuja interes osob po przeciwnej stronie.

P .Paradzinska powiedziala, Ze nie jest tak, ze reprezentuje kogokolwiek. Chodzi o
przestrzeganie prawa i sprawiedliwosci. Nie moze by¢ tak, ze kto$ bedzie traktowany
niezgodnie z prawem, a my przejdziemy do tego do porzadku dziennego. Jest to przyktad dla
innych pracownikow Starostwa i podleglych jednostek, ze nie mozna famac prawa majac za
priorytet jakie$ interesy Starostwa.

P.Przewodniczacy Rady poinformowal, ze skieruje pismo do Zarzadu Powiatu, ktory
podjat zaskarzong uchwale.




Nastepnie p.Przewodniczacy poinformowat o kolejnych pismach, ktére wptynely do
Rady Powiatu:
- Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego pismem z dnia 21.05.09r. informuje, ze w
ramach budzetu za 2009 rok udzielono Parafii Rzymskokatolickiej p.w. $w. Michata w
Nowym Dworze Mazowieckim dotacji w wysokosci 300.000zt na pokrycie kosztéw zadania
pn. Nowy Dwé6r Mazowiecki, kosciél parafialny p.w. $w. Michata Archaniola: remont wigzby
dachowej i dachu kosciola.
- Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego pismem z dnia 08.05.09r. informuje, ze w
ramach budzetu za 2009 rok udzielono Parafii Rzymskokatolickiej p.w. $w. Rocha w
Cieksynie dotacji w wysokosci 63.000z przeznaczonej na pokrycie kosztéw zadania pn.
Cieksyn, ko$ciot parafialny p.w. $w. Doroty — oltarz glowny: prace konserwatorskie i
restauratorskie.
- Wojewoda Mazowiecki w pismie z dn. 19 maja 2009r wskazuje, ze uchwala Nr
XXX1/200/2009 Rady Powiatu Nowodworskiego z dnia 26.03.09r. w §3 uchwaty w czesci
obejmujacej wyrazenie ,,z mocg obowiazujaca od 1 stycznia 2009r” zostata podjeta z
naruszeniem prawa. P.Szmytkowski przypomniat, ze w sprawie przedmiotowej uchwaly Rada
podjeta juz dziatania przyjmujac uchwale zgodna z prawem.
- Najwyzsza Izba Kontroli w Warszawie przekazala wystapienie pokontrolne z dnia 16
czerwca 2009r. z kontroli Starostwa Powiatowego w Nowym Dworze Mazowieckim w
zakresie sprawowania nadzoru nad dziatalno$cig SZPZOZ w Nowym Dworze Mazowieckim
w zakresie gospodarowania srodkami publicznymi w latach 2006-2008. NIK pozytywnie
ocenia sprawowanie przez Starostwo nadzoru nad dziatalnoscig Zespohu, pomimo
stwierdzonych nieprawidlowosci.
- Informacja Powiatowego Urzedu Pracy w Nowym Dworze Mazowieckim nt. bezrobocia w
powiecie nowodworskim w 2009 roku.
- Pismo p.Lidii Jankowskiej Biegtego Rewidenta z dn. 24 czerwca 20009r. informujace, ze
badanie sprawozdania finansowego za 2007rok zostalo zakohczone. Zakoniczenie badania
bylo uzaleznione od wprowadzenia poprawek do ksiag przez SZPZOZ w Nowym Dworze
Maz. Badanie sprawozdania finansowego za 2008 rok rozpocznie si¢ 29 czerwca 2009r. i jesli
nie bedzie przeszkdd zakonczy sie do korica lipca 2009r.

P.Przewodniczacy dodal, ze wszystkie powyzsze dokumenty sg do wgladu
zainteresowanych Radnych w Biurze Rady.

P Przewodniczacy poinformowal, ze o godz. 12 w Kosciele Parafialnym w Nowym
Dworze Mazowieckim odbeda si¢ uroczystosci pogrzebowe $p. Marka Rytla.

Ad. 15

W zwigzku z wyczerpanym porzadkiem obrad Przewodniczacy Rady — g Zdzistaw
Szmytkowski podzigkowal wszystkim za uczestnictwo, a nast¢pnie o godz. 11° zamknal
obrady XXXIII sesji Rady Powiatu Nowodworskiego.

Protokolowala
Mariola Tomaszewska
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