0041 Protokol Nr XXXV/09
z sesji Rady Powiatu Nowodworskiego
z dnia 24 wrze$nia 2009 roku.

Ad. 1

XXXV sesja Rady Powiatu Nowodworskiego odbyla si¢ w siedzibie Starostwa
Powiatowego przy ul. Mazowieckiej 10.
Posiedzenie sesji o godz. 10% otworzyl, wypowiadajac formute - otwieram obrady sesji Rady
Powiatu Nowodworskiego, a nastepnie prowadzit p. Zdzistaw Szmytkowski - przewodniczacy
Rady Powiatu Nowodworskiego. P.Przewodniczacy poinformowat, ze list¢ obecnosci w
chwili otwarcia sesji podpisato 15 Radnych (nieobecni p.Kazimierz Drabik, p. Wiestawa
Roszczyk, p.Pawel Rudy).

P.Przewodniczacy serdecznie przywital p.Ryszarda Janusza Ocipke, ktory obejmie
mandat radnego w zwiazku ze $miercig radnego p.Marka Rytla. Nastepnie p.Przewodniczacy
przywital Radnych, Zarzad Powiatu na czele z p.Krzysztofem Kapusta - starosta,
przedstawicieli samorzadow, kierownikow powiatowych jednostek i wydzialow, dyrektorow
szkol powiatowych, pracownikow Starostwa, przybylych gosci, prase.

P.Przewodniczacy dodat, ze obstuge prawna prowadzi p.Jacek Niescior, obstuge
merytoryczng: p.Mariola Tomaszewska i p.Hanna Prusek.

Ad. 2
P .Przewodniczacy przeszedt do przyjecia porzadku obrad.

Glos zabral p.Krzysztof Kapusta — starosta nowodworski, ktory zgtosit wniosek o
wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nadanie
nazwy drodze wewngtrznej, znajdujacej si¢ na nieruchomosci stanowiacej wlasnos¢ Powiatu
Nowodworskiego, oznaczonej nr ewid. 23/22 potozonej w obrgbie 0034 8-08 m. Nowy Dwor
Mazowiecki. Z pismem w tej sprawie do Zarzadu Powiatu zwrdcit si¢ Burmistrz Miasta.

P.Maria Jarzabek zwrocila si¢ wyjasnienie zwiazane z projektem uchwaly budzetowe;j.
Powiedziala, ze za 5 dziesiata otrzymala nowa wersj¢ uchwaly dotyczaca zmian w budzecie.
W stosunku do poprzedniej sa duze zmiany liczbowe, stad pytanie, czy material otrzymany w
ostatniej chwili ma by¢ wzigty pod obrady? Jak p.Przewodniczacy widzi mozliwos¢
wnikliwego zapoznania si¢ z tym projektem. Na posiedzeniu Komisji Finanséw w
poniedziatek byta opiniowana uchwala wcze$niej dostarczona.

P.Przewodniczacy stwierdzil, ze zmiang uchwaty traktuje jako autopoprawke, poprosit
p.Skarbnik o wyjasnienie.

P.Ewa Katuzinska — skarbnik powiatu poinformowala, ze materialy na sesj¢ byly
wydane z dwutygodniowym wyprzedzeniem, w tym czasie nastapity zdarzenia, ktore
chcialaby aby zaopiniowane zostaly na dzisiejszej sesji Rady, co ulatwi prace ksiggowosci,
powiatowi. Do autopoprawki wprowadza si¢ zwigkszenie dochodow o kwotg 158.004zt.

W dziale 600 — transport i tacznos¢ rozdz. 614 drogi publiczne powiatowe zwigksza si¢
dochody o kwote 150tys.zt na podstawie umowy partnerskiej z Gming Zakroczym na
przedsigwzigcie pt. przebudowa drogi powiatowe] nr 3001 W Zakroczym-Stara Wrona-
Wojszczyce w ramach programu wieloletniego pn. Narodowy Program Przebudowy Drég
Lokalnych. Do dzialu 853 wprowadzony jest nowy rozdzial 85334 pomoc dla repatriantow na
podstawie decyzji nr 144/2009 z dnia 14.09.2009r. Wojewody Mazowieckiego,
wprowadzamy kwotg 8.004z1.
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Po stronie wydatkow rowniez jest zwigkszenie o kwote 158.004zt, wprowadzamy na zadanie
przebudowy drogi powiatowej 3001W kwote 150tys.zt i wprowadzamy rozdziat 85334 —
pomoc dla repatriantéw z przeznaczeniem 8.004z1 na wyplate pomocy finansowej dla
repatrianta.

P.Przewodniczacy zaproponowat, aby wszystkie zmiany budzetowe zostaty
przedstawione przy omawianiu stosownej uchwaty.

Nastepnie p.Przewodniczacy zglosit do porzadku obrad projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty Nr 11/6/2006 Rady Powiatu Nowodworskiego z dnia 4 grudnia 2006r. w
sprawie powotlania statych komisji.

P.Henryk Medrecki zwrocit si¢ o wyjasnienie, jakiej ulicy dotyczy zglaszany przez
p.Starost¢ projekt uchwaty? Czy to dotyczy ulicy Harcerskiej, ktora ma juz nadang nazwe?

P.Starosta odpowiedzial twierdzaco.

Nie zgloszono innych uwag do porzadku obrad, p.Przewodniczacy odczytal porzadek
obrad po zmianach:

Otwarcie sesji

Przyjecie porzadku obrad

Podjecie uchwaly w sprawie wstapienia kandydata w miejsce wygastego mandatu
Z}ozenie slubowania przez radnego

Przyjecie protokotu z sesji Nr XXXII/09 z dn. 25.06.09r. oraz Nr XXXIV/09 z dn.
27.08.09r.

6. Podjecie uchwat w sprawach:
1) zmian w budZecie Powiatu na 2009 rok
2) zaciagnig¢cia dlugoterminowego kredytu

3) wyrazenia zgody i zabezpieczenia wkladu wlasnego na realizacj¢ zadan
inwestycyjnych w ramach Programu Wieloletniego pod nazwa ,,Narodowy Program
Przebudowy Drog Lokalnych 2008-20117

4) powierzenia przez Powiat zadania Gminie Nasielsk

5) powierzenia przez Powiat zadania Gminie Pomiechéwek

6) pozbawienia kategorii drogi powiatowej Nr 2406W relacji Janowek - Augustowek
do drogi Kazun Bielany ~Debina na odcinku od miejscowosci Augustowek

(skrzyzowanie z droga powiatowa Nr 2405W) polozonej na terenie powiatu
nowodworskiego

7) powierzenia przez powiat zadania Gminie Zakroczym
8) obciazenia nieruchomosci stanowiacej wlasnos¢ Powiatu Nowodworskiego

9) wyrazenia zgody na nadanie nazwy drodze wewng¢trznej, znajdujacej si¢ na
nieruchomosci stanowiacej wlasnosé Powiatu Nowodworskiego, oznaczonej nr
ewid. 23/22 polozonej w obrebie 0034 8-08 m. Nowy Dwor Mazowiecki

10) zmiany uchwaty Nr [1/6/2006 Rady Powiatu Nowodworskiego z dnia 4 grudnia
2006r. w sprawie powotania stalych komisji

7. Informacja z wykonania budzetu za | potrocze 2009 roku

8. Informacja dotyczaca przygotowania placowek oswiatowych do nowego
roku szkolnego 2009/2010

9. Sprawozdanie z pracy Wydziatlu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa za rok
2008 oraz I pétrocze 2009

10.0cena stanu sanitarnego powiatu nowodworskiego w 2008 roku

11.Wystapienie pokontrolne Regionalnej [zby Obrachunkowej
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12.Zarzadzenie o przekazaniu informacji o naruszeniu dyscypliny finansow
publicznych

13.Sprawozdanie z pracy Zarzadu pomigdzy sesjami Rady
14.Interpelacje i zapytania

15.Sprawy rézne

16.Zamknigcie sesji

Odnosnie pkt. 7 p.Przewodniczacy poinformowat, ze jest zmiana w stosunku do
pierwotnie zaproponowanego porzadku. Radca Prawny poinformowal, ze zamiast zapisu
,przyjecie sprawozdania” powinno by¢ ,,informacja z wykonania budzetu”.

P.Przewodniczacy poddat pod glosowanie przyjecie zaproponowanego porzadku
obrad.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglo$nie, przy obecnosci na sali obrad 15
Radnych przyjela porzadek obrad XXXV sesji Rady Powiatu Nowodworskiego.

P.Przewodniczacy poinformowal, ze w punkcie 6 porzadku obrad tj. podjecie uchwal
w sprawach, uchwaty 1 - 5 poprowadzi wiceprzewodniczaca p.Agnieszka Szostak natomiast
uchwaty 6 - 10 wiceprzewodniczaca p.Teresa Duralska Szpakowska.

Ad. 3

P .Przewodniczacy odczytal projekt uchwaty w sprawie wstapienia kandydata w
miejsce wygastego mandatu. Poinformowat, ze p.Ryszard Janusz Ocipka zostat
powiadomiony o przystugujacym mandacie, pisemnie wyrazit zgodg na obj¢cie mandatu
radnego powiatowego, w zalaczniu przestal o§wiadczenie lustracyjne, w ktorym stwierdza, ze
nie pracowat i nie petnit stuzby ani nie byt wspotpracownikiem organow bezpieczetistwa.
Dotaczyt réwniez dokument z Ministerstwa Sprawiedliwosci Krajowego Rejestru, ze nie
figuruje w kartotece karnej Krajowego Rejestru Karnego. Ponadto Urzad Miejski Wydzial
Spraw Obywatelskich w Nowym Dworze Mazowieckim stwierdza, ze p.Ryszard Janusz
Ocipka posiada prawo wybieralnosci do rad gmin, rad powiatéw i sejmikow wojewodzkich —
zalacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

P .Przewodniczacy poddat pod gltosowanie przyjecie przedmiotowej uchwaty.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglo$nie, przy obecnosci 15 Radnych,
przyjeta uchwale Nr XXXV/221/2009 w sprawie wstgpienia kandydata w miejsce
wygaslego mandatu.

Ad. 4

P.Ryszard Janusz Ocipka ztozyt slubowanie radnego o tresci ,,UroczyScie Slubujg
rzetelnie i sumiennie wykonywaé obowigzki wobec Narodu Polskiego, strzec suwerennosci i
interesow Panstwa Polskiego, czyni¢ wszystko dla pomyslnosci Ojczyzny, wspdlnoty
samorzadowej powiatu i dobra obywateli, przestrzega¢ Konstytucji i innych praw
Rzeczypospolitej Polskiej™.

P.Przewodniczacy stwierdzit, ze p.Ryszard Janusz Ocipka jest radnym Powiatu
Nowodworskiego.

Ad. 5

P.Przewodniczacy poddat pod gtosowanie przyjgcie protokolow z sesji Nr XXXII1/09
z dn. 25.06.09r. oraz Nr XXXIV/09 z dn. 27.08.09r.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglosnie, 16 glosami za, przyjela protokoly z
sesji Nr XXXIII/09 z dn. 25.06.09r. oraz Nr XXXIV/09 z dn. 27.08.09r.
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P.Przewodniczacy przekazal p.Agnieszce Szostak —wiceprzewodniczacej Rady
prowadzenie obrad.

Ad. 6

P.Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie
Powiatu Nowodworskiego na 2009 rok.

Glos zabrata p.Skarbnik, ktéra poinformowata, ze pierwotna wersja uchwaty byta
szczegblowo omawiana na posiedzeniu komisji finansow. Powiedziata, Ze odniesie si¢ do
nowego projektu uchwaty w zakresie, ktérego nie przedstawita na poczatku sesji uzasadniajac
autopoprawke.

Istotng kolejna zmiang w autopoprawce jest zmiana w dziale 600 — transport i facznos¢ rozdz.
60014 — drogi publiczne. W tym zadaniu z drogi 3001 W Zakroczym-Wojszczyce-Stara
Wrona zdejmujemy kwote 61tys.z} z przeznaczeniem na dotacj¢ dla Gminy Zakroczym na
wykonanie przetozenia przytaczy wodociagowych umieszczonych w pasie drogowym drogi
powiatowej 3001 W. Ponadto zadanie przebudowa drogi nr 2410W Sniadéwek-Golawice-
Pomiechowek zcstato zmniejszone o 300tys.zt. Z zadania przebudowa i modernizacja drogi
powiatowej 2405W Sowia Wola-Augusowek-Czosnow zdjgto 100tys.zt z przeznaczeniem na
dotacje dla Gminy Pomiechowek na przebudowe odcinka drogi powiatowej Wolka-Nowe
Orzechowo przez wies Wolka Kikolska.

P.Andrzej Borowski zadal pytanie, gdzie zostalo umieszczone 300tys.zt zdjgte z drogi
Sniadéwek-Golawice-Pomiechdwek? W zataczniku 3a — zadania inwestycyjne nie ma Wolki
Kikolskiej. Na posiedzeniu Komisji Finansow zglosit wniosek, ze jezeli jest potrzeba
utwardzenia tej drogi na dtugosci okoto 800m, to nalezy przenies¢ 100tys.zt z zadania
Gotawice, drugie 100tys.zl niech dotozy Wéjt Gminy i wykona ta drogg i ja przejmie.
Natomiast pozostate srodki wykorzystaé na przygotowanie drogi Gotawice, gdzie potrzebne
sa wykupy oraz wykona¢ projekt i przygotowa¢ si¢ na kolejny rok do realizacji. Kolejny
wniosek dotyczyt przygotowania dokumentacji na poszerzenie odcinka do Borkowa miedzy
Bledowem, a Borkowem, gdzie jest bardzo waska droga i zagrozenie bezpieczenstwa dla
ruchu. Wniosek zostat zaakceptowany przez komisjg. Dlaczego nie jest realizowane zadanie
Golawice, gdzie jest duzy ruch i szkota?

Glos zabrata p.Anna Kaczmarek — wicestarosta, ktora powiedziala, ze to, co mowi
p.Borowski jest zasadne. Jesli chodzi o Woélke Kikolska to charakter tej drogi jest typowo
gminny, od roku prowadzone s negocjacje z Wéjtem, Zeby przekazac t¢ drogg. Udato si¢ to
uzgodni¢, mozliwe, ze cena 400tys.zt jest wysoka, zeby wykona¢ drogg trochg wyzszej
kategorii, nie tylko kruszywo. W tym roku nie byta wykonana na terenie Gminy
Pomiechowek zadna inwestycja, dlatego podjeta zostata decyzja o przekazaniu tego zadania
do realizacji gminie Pomiechowek, zeby w tym roku utwardzita t¢ droge i ja przejela. Jesli
chodzi o0 Golawice, to prace beda kontynuowane, na to zadanie przeznaczane jest 170tys.zi na
wykupy gruntéw w tym roku, co umozliwi pobudowanie drogi w roku przysztym w catosci.
Zarzad podtrzymuje swoje pierwotne stanowisko.

P.Agnieszka Szostak zadala pytanie, jakie beda dalsze losy drogi w Zakroczymiu,
ktora po budowie spetnia oczekiwania mieszkaficéw, ale pozostaje jeszcze odcinek
Warszawska-Gatachy w strong Modlina.

P.Anna Kaczmarek poinformowata, ze na pewno bedzie kontynuacja tej drogi. Ma
nadzieje, ze w przysztym roku bedzie zlozony kolejny wniosek na ,,schetynowke”, zeby
kontynuowaé tg droge. Konieczne jest wykonanie odcinka az do Starej Wrony. Jest rowniez
kontynuacja prac na Swobodni i konieczne bgdzie podjgcie jednej z uchwat w sprawie
powierzenia zadania Gminie Zakroczym.

P.Bozena Paradzinska powiedziala, ze uczestniczyla w posiedzeniu Komisji Finansow
i Komisji Infrastruktury, otrzymata wiadomos¢, ze droga w kierunku Twierdzy bedzie



kontynuowana w tym roku. Niepokojaca jest sytuacja na zadaniu od drogi nr 7 w strong
Wojszczyce-Wrona. Zadanie musi by¢ ukonczone, droga jest bardzo uczgszczana, a o
wypadek tam nietrudno, ze wzgledu na bardzo zty stan nawierzchni. P.Paradzinska dodata, ze
tak jak na posiedzeniu komisji uzyskata informacj¢ ma nadziejg, ze ta droga w tym roku
bedzie na pewno xontynuowana. Slyszata, ze droga, ktora sig tak forsuje, zeby ja wykonac
konczy si¢ w lesie. Urzednicy, ktorzy si¢ tym zajmuja stwierdzaja, ze nie koniecznie zostanie
ona przejeta przez Gmine Pomiechéwek, mimo ze Powiat wlozy w nig 400tys.zt, ze jest to za
matlo, aby gmina przejeta ta droge. Nie ma w tej sprawie pewnego porozumienia.

P.Bozena Borkowska —Raczka powiedziata, ze skoro zostaly przeznaczone pieniadze
na inwestycje drogi Gotawice — Pomiechowek, to szkoda przerzucac je gdzie indziej. Czy
zostata na tyle przygotowana dokumentacja, ze mozna prowadzi¢ wykupy? Droga ta wymaga
remontu, natomiast Wolka Kikolska powinna by¢ przekazana Gminie.

P.Maria Jarzabek powiedziala, ze liczyla, iz p.Radni odniosa si¢ do tematu, ktory byt
poruszony, widzi ze nie. Skoro temat jest ignorowany, to poruszy pewne sprawy.

P.Andrzej Borowski przedstawial t¢ sprawe na posiedzeniu Komisji Finanséw w poniedziatek
i Komisja zgodzila si¢ z jego punktem widzenia, ze nie nalezy robi¢ rewolucji w zadaniach
inwestycyjnych na poczatku 4 kwartatu. P.Skarbnik, ani p.Starosta nie umieli przekona¢ do
swoich racji na tym posiedzeniu. Jesli nic nie zostalo zrobione na drodze, ktdra przez 3
kwartaty nie byla robiona, to moze nalezatoby w srodki niewygasajace przenies¢ pieniadze,
ktore sa na droge Golawice i robi¢ droge ktora znalazta si¢ w wieloletnim planie
inwestycyjnym.

P.Jarzabek dodata, ze w projekcie uchwaly jest zmniejszenie srodkow w zadaniu, ktore
znalazlo sie na pierwszym miejscu, a traktowane jest przez Zarzad ,,po macoszemu”, dotyczy
przebudowy drogi 2401 w Gminie Leoncin Grochale-Nowiny. Do kotica ubieglego roku
droga ta byla robiona, na pewnym odcinku nie potozono asfaltu. Na to zadanie w budzecie
Powiatu jest 1,5mln.zk, przez 3 kwartaty wykonano 0z, a teraz w projekcie uchwaty jest
zmniejszenie o 1min.zk. Jest to powdd, dla ktérego p.Jarzabek absolutnie nie zgadza si¢ z tym
projektem uchwaty. Na drodze, na wykonywanej w zesztym roku nawierzchni wybijaja si¢
ciagle nowe dziury, na studzienkach kanalizacji deszczowej zalega warstwa kilkudziesigciu
cm Zwiru.

Glos zabrat p.Andrzej Borowski, ktory powiedziat, ze nie chce zabiera¢ pienigdzy z
Gminy Pomiechéwek, bo wie, ze bylo tam najmniej przeznaczone na drogi. W tej chwili
najwiccej $rodkéw przeznaczanych jest na Gminy: Nasielsk i Czosnow. Dlatego proponowat,
ze jesli w tym roku nie uda si¢ wykona¢ odcinka drogi w Golawicach, to wykorzystac te
érodki, zeby sie przygotowaé na przyszly rok, zeby na wiosng mie¢ juz rozstrzygnigte
przetargi. Wowczas uzyskuje si¢ najlepsze ceny, jest duzo ofert.

Whnioskowat o przekazanie 100tys.zt na utwardzenie odcinka drogi gruntowej, ktorg Gmina
nastgpnie powinna przeja¢. Na poczatku kadencji byta mowa o zasadzie wspolnego
realizowania i przekazywania 50 do 50. Jakie bgda przewidywane koszty tego odcinka? Nikt
do tej pory nie udzielit odpowiedzi na to pytanie.

Obecnie trwa remont linii kolejowej, pozamykane sa przejazdy, ruch odbywa si¢ poprzez
droge Pomiechéwek-Bledowo-Szczypiorno. Beda zamykane kolejne przejazdy, bedzie to
trwato do 2012 roku, dlatego powinni$my przygotowa¢ droge od Szczypiorna do Borkowa,
poszerzajac ja, aby stworzy¢ naszym mieszkancom bezpieczenstwo w ruchu na tych
odcinkach, a jest tam bardzo duzy ruch. W pierwszej kolejnosci srodki powinny by¢
kierowane tam gdzie nastapi poprawa bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

Glos zabrala p.Wicestarosta, ktora powiedziata, ze zgadza si¢ ze zdaniem
p.Borowskiego, ale pomimo to uwaza, ze nalezy przekaza¢ Gminie Pomiechowek srodki na
droge w Wélce Kikolskiej, ktora nie ma znamion drogi powiatowej, {acznie z ta droga. Droga
ta prowadzi do lasu, ale tam si¢ nie konczy, mozna nig dojecha¢ do miejscowosci w Gminie



Pomiechowek, jak i w Gminie Nasielsk. Kosztorys byt przedstawiony przez Wojta Gminy
Pomiechowek, opiewa on na 800tys.zt, ale o ostatecznej kwocie zdecyduje przetarg. Dzisiaj
Rada Gminy podejmie w tej sprawie decyzj¢. Oczywiscie nalezy w przysztym roku
przeznaczy¢ srodki na dokoriczenie inwestycji w Gotawicach i wykonanie dokumentacji drogi
od Szczypiorna do Borkowa. Nie ma teraz przerwania inwestycji w Golawicach, wykupy
beda realizowane w tym roku, beda starania jak najszybszego ogloszenia przetargu w
przysztym roku na zakonczenie tej inwestycji.

Gtos zabrata p.Bozena Paradzinska, ktéra powiedziata, ze potwierdza sig to, co
ustyszata na posiedzeniu Komisji Finanséw. Zadata pytanie, czy jest umowa, ze po potowie,
czyli 400tys.zt powiat i tyle gmina?

P.Paradzinska zglosita wniosek, ze porzadek obrad kolejnych sesji Rady powinien by¢
ustalany w taki sposéb, aby nie bylo na poczatku zmian w budzecie, skoro nie przyjete sa
uchwaty o przekazaniu zadan. Najpierw powinno by¢ przedyskutowane i przyjgte przekazanie
zadan.

P.Wicestarosta odno$nie pierwszego pytania poinformowala, ze do uchwaty dotaczony
jest wzor porozumienia z Gmina Pomiechowek, jezeli chodzi o realizacjg i przejgcie tej drogi.
Jezeli nie dosztoby do porozumienia to pienigdze nie bedg wydatkowane i przekazane.

Z kolei p.Henryk Medrecki powiedzial, ze Radni zawsze naciskali na Zarzad, aby
drogi, ktore nie maja znamion drog powiatowych byly przekazywane gminom. Nie zwalnia to
Zarzadu, aby srodki, ktére sa przekazywane gminie byty wiasciwie wydatkowane. Ponadto.
jezeli rozpoczeta zostala inwestycja, to srodki nie powinny by¢ z niej zdejmowane do chwili
jej zakonczenia. Po zakonczeniu, rozliczenie, zlikwidowanie konta.

Mowa jest o drodze, ktéra nie posiada charakteru drogi powiatowej, wigc mozna przekazac
srodki wraz z ta droga, ze wskazaniem, w jaki sposob majg by¢ przeznaczone. Po wykonaniu
projektu bedzie wiadomy koszt, mozna zaznaczy¢, ze przy wyzszej kwocie doktada gmina.
P.Medrecki zwrocit uwage na bezpieczenstwo na ulicy Kopernika w Modlinie Goree, gdzie sa
bardzo trudne warunki ruchu i duze niebezpieczenstwo rowniez dla pieszych. Droga przez
Pomiechéwek rowniez wymaga udroznienia, nie mozna przej$¢ tam na druga strong ulicy.
Zarzad powinien przemysle¢ te sprawy.

P.Adam Szatkowski zgadza sie z p.Borowskim, droga w Gotawicach jest bardzo
wazna. Chodza nig dzieci, jezdzg samochody, a pas drogowy jest bardzo waski. W tym roku
jedyne, co mozemy zrobi¢, to wykupywa¢ grunty, na co pozostata kwota 170tys.zt. Droga na
Wolce Kikolskiej jest bardzo mato uczeszczana, ale jezdzi nia rowniez autokar szkolny, a
droga jest nieutwardzona. Jesli gmina chce przejaé droge, ktdra nie ma charakteru
powiatowej, to trzeba podpisa¢ umowg, w ktorej gmina zobowiaze si¢ do przejecia drogi po
przekazaniu $rodkéw. Droga ma waski pas drogowy, latwiej bgdzie gminie spelni¢ na niej
standardy drogi gminnej, niz gdyby miata by¢ jako powiatowa. P.Borowski ma racjg. ale
Zarzad przemyslal sprawe, jedyna szansa na wykorzystanie srodkow jest zaakceptowanie
propozycji Zarzadu.

Glos zabral p.Grzegorz Paczewski — wiceprzewodniczacy Komisji Infrastruktury,
Bezpieczenstwa Publicznego i Administracji Samorzadowej, ktory poinformowal, ze komisja
rozwazala argumenty p.Borowskiego, jak i Zarzadu. Jedli inwestycja ta nie zostanie
zakonczona, a $rodki przesunigte na przyszty rok to beda lezaty na koncie nie wykorzystane.
Skoro byty prowadzone rozmowy z Wojtem i jest mozliwos¢ przekazania drogi w Wolce
Kikolskiej, to nalezy pieniadze wykorzysta¢ na ten cel. Jest zapewnienie Zarzadu, ze droga
przez Golawice bedzie kontynuowana w przysztym roku, co zostalo zaprezentowane na
posiedzeniu komisji, ktora jednogtoénie ten projekt uchwaty zaopiniowata.

P.Maria Jarzabek zwrdcila uwage, ze nie padty zadne argumenty, co do zgltoszonych
watpliwosci zwiazanych z droga w Leoncinie.



Nastepnie P.Bozena Borkowska-Raczka powiedziata, ze chciataby zeby pieniadze,
ktore pozostang z realizacji zadan w Gminie Pomiechéwek z drogi Gotawice- Sniadowek-
Pomiechowek, przeszty na srodki niewygasajace, aby si¢ ,,nie rozeszly”.

Glos zabrata p. Wicestarosta, ktora powiedziata, ze jest jej przykro, ze wszystkic te
$rodki nie zostana przekazane na realizacj¢ inwestycji w Gminie Leoncin, a tylko niewielka
czes¢ okoto 500tys.zt, podobnie jak srodki, ktore w tym roku sg przekazane na Gming
Pomiechowek. Bedzie wykonany tam dalszy ciag nawierzchni drogi Stare Grochale-Nowiny.
Przetarg jest rozstrzygnigty, nalezy mie¢ nadziejg, ze wykonawca niebawem bedzie
kontynuowal wczesniej rozpoczgta inwestycje.

P.Andrzej Borowski cheiatby wiedzie¢, jak Powiat odniost si¢ do kwoty 800tys.zt
oszacowanej przez Gmine Pomiechéwek na utwardzenie drogi na Woélce Kikolskiej? Nalezy
pieniadze, ktére zostaja na Golawicach wykorzysta¢ z pozytkiem wykupujac grunty i
przygotowujac dokumentacje, robiac dokumentacje na kolejng drogg, aby przyjmujac budzet
na rok przyszty okresli¢ pieniadze na realizacjg tych drog. Nalezy rozsadnie gospodarowac
$rodkami zatatwiajac problemy obecne i przygotowujac nowe inwestycje.

P.Wiceprzewodniczaca poddata pod glosowanie przyjecie oméwionej uchwaty.

Rada Powiatu Nowodworskiego, 11 glosami za, przy 3 glosach przeciw i 2
wstrzymujacych, przyjela Uchwale Nr XXXV/222/2009 w sprawie zmian w budzecie
Powiatu Nowodworskiego na 2009 rok.

P.Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaly w sprawie zaciagnigcia
dtugoterminowego kredytu.

Glos zabrata p.Ewa Kaluzinska — skarbnik powiatu, ktora poinformowala, ze uchwata
byla dos¢ szczegétowo omawiana na posiedzeniach komisji. Udzielila wszelkich informacij,
jakich chcieli p.Radni. Kredyt, ktorego zaciagnigcie jest proponowane, byl planowany od
czasu projektu budzetu i w takiej kwocie. Wydatki na zadania inwestycyjne zostang
wykonane w 90% i takie zalozenie bylo przy projekcie budzetu, kiedy Rada glosowata za
takim deficytem, przy takiej realizacji inwestycji.

P.Maria Jarzabek zaprotestowata przeciw sformutowaniu, ze projekt uchwaty byt
omawiany szeroko na komisjach. Uczestniczyla w posiedzeniach dwéch komisji. Na
posiedzeniu Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa problem w ogdle nie byl omawiany.
Natomiast na posiedzeniu Komisji Finanséw p.Skarbnik nie potrafita, przy zadawanych
pytaniach obronié¢ tego projektu uchwaty. Jedno z pytafi dotyczylo, czy analizy Zarzadu
wskazuja na koniecznos¢ zaciagnigcia kredytu w takiej wysokosci. S.Skarbnik postuzyta sie
argumentem, ze skoro tak jest ustalony deficyt, to nie moze robi¢ rewolucji w uchwale
budzetowej i tak ma byé. WypowiedZ p.Skarbnik zostata moze uproszona, ale to byt naczelny
argument ze tak ma by¢. Kwota 1mln.zt zostala zdjgta z zadania 2401, czyli taka kwota nie
Jest juz potrzebna do zabezpieczenia inwestycji. Dlaczego kredyt w wysokosci 9,5mln.zl, a
nie 8,5min.z1? Na droge w Leoncinie ten kredyt juz nie jest potrzebny Po przeczytaniu
sprawozdania za I pierwsze potrocze niektore wydatki wydajq si¢ niekonieczne przy tak
wysokim kredycie. Przy gospodarnym podejsciu budzetu, to do proponowanej uchwaty
powinna by¢ dtuzsza wypowiedz Zarzadu, ktora by uzasadniata taka kwote kredytu.

P.Skarbnik przeprosilta, ze Zle zostata zrozumiana jej wypowiedz dotyczaca
zaplanowanego deficytu w budzecie na kwote 9,5mln.zt, ze musi by¢ wykorzystany, bo taki
byt zaplanowany. P.Skarbnik poprosita o uwzglednienie jej wypowiedzi, ze byly rozmowy, ze
jezeli wykorzystamy srodki na inwestycje, to wowczas Rada wyraza zgode na zaciagnigcie
takiego kredytu. Te pieniadze zostaly wykorzystane na inwestycje, przedstawiata dodatkowe
informacje, w ktorych pokazata, jakie s juz poniesione wydatki, podpisane umowy na
wykonanie inwestycji. Sa to prawdziwe wydatki, ktérych musimy dokona¢ do konca roku.



Ponadto jeszcze przez 3 m-ce realizacji tego budzetu moga zaistnie¢ rozne sytuacje, by¢ moze
nie zrealizujemy wszystkich dochodow i bedzie potrzeba zmniejszenia wydatkow.

P.Starosta poinformowal, ze szczegotowe warunki zaméwienia publicznego dotyczace
kredytu beda tak konstruowane, zeby nie bylto obciazenia kredytem przyznanym tylko kwota
wykorzystang. W ten sposob bedzie ograniczone ryzyko wzigcia wiekszego kredytu niz jest
potrzebny, a kosziy kredytu byty jak najmniejsze.

P.Bozena Paradzifska powiedziala, ze bedzie glosowala przeciwko przedmiotowe]
uchwale. Wynika to z kontekstu niedawnej kontroli przeprowadzonej przez RIO. Zazyczyla
sobie protokét z tej kontroli, ktory otrzymata. P.Skarbnik na posiedzeniu komisji moéwila, ze
wskazuje on tylko techniczne niedociagnigcia. P.Paradzinska po przeczytaniu protokotu jest
zszokowana, nie sa to sprawy techniczne. Przedstawia si¢ Radzie stan finansowy, zdaniem
p.Paradzinskiej jest to wirtualna rzeczywistos¢. Jak w takiej rzeczywisto$ci mozna odnies¢ sie
do 9,5mln.zt kredytu, skad wiedzie¢ jaki jest faktyczny deficyt? Protokot wskazuje, ze
kontrola dotyczyta tylko 10% materiatu i tu sa juz réznice, poczawszy od paru ztotych
poprzez parg tysiecy do kilkudziesigciu tysigcy. Rok 2010 jest szczegllny, jezeli chodzi o
dotacje celowe na zadania wtasne powiatu. W innych latach wartos¢ tych zadan jest w
wysokosci 1.700tys.z1, 1.500tys.zt, natomiast w 2010 jest wartos¢ 16.504.945zt.
P.Paradzifiska poprosita p.Skarbnik, zeby szczegdtowiej przedstawila, jakie to sa zadania, do
tej pory nie otrzymala takiej informacji. Brakuje, co najmniej symulacji bazujacej na danych.
Rada w ,,ciemno” ma gltosowa¢ nad obciazeniem Powiatu na 9,5mln.z}? P.Paradzinska
proponuje sprawdzenie najpierw czy zalecenia pokontroine RIO zostaty wykonane, bo w ten
sposob sig urealnia rzeczywistos¢ finansowa w Powiecie oraz sprawdzenie czy byly tylko
takie nieprawidtowosci.

P.Skarbnik stwierdzila, ze zostala do$¢ powaznie zaatakowana przez p.Radna. Jezeli
p.Paradzifiska w tak tragiczny sposob przedstawita zalecenia pokontrolne RIO, to p.Skarbnik
powinna juz byé nie na sali obrad, ale w odpowiednim miejscu. Dodata, ze nawet za t¢
kontrole nie dostata dyscypliny finanséw publicznych, co jest skutkiem nawet niewielkiego
przestepstwa zwlaszcza dla skarbnika. Jezeli p.Paradzifiska podwaza, ze budzet jest Zle
prowadzony, zle ewidencjonowany, to niech wskaze w zaleceniach sformutowanie, ktore
dotyczy sprawozdawczoéci budzetowej, ktore sprawozdania byly niezgodne.

P.Maria Jarzabek zwrocita uwage na cytat ze str.9 protokotu ,,ustalono, ze dane w
bilansie sporzadzonym za 2008 rok nie wynikaja z ewidencji ksiggowej”.

P.Wiceprzewodniczaca zamknela dyskusje na ten temat, poinformowala, ze
sprawozdanie RIO bedzie omawiane w jednym z kolejnych punktow porzadku obrad.

P.Andrzej Borowski powiedzial, ze na posiedzeniu Komisji Finansow bylto
rozwazane, czy kredyt powinien by¢ zaciagnigty w takiej wysokosci. Komisja zazyczyta sobie
od p.Skarbnik dodatkowych materiatow. Faktem jest, ze Rada w budzecie uchwalifa deficyt
na 9,5min.zt, a faktem jest rowniez, ze za I potrocze jest wykonanie dochodow w wysokosci
23min.zt, wydatkéw 19min.zt, czyli nadwyzka dochodéw nad wydatkami za I potrocze
wynosi ok. 4mln.zt. Planowany deficyt byt przy wydatkach inwestycyjnych planowanych na
kwote 17.238tys.zt. Z materialéw dodatkowych, ktore przedtozyta p.Skarbnik wynika
wykonanie w tym roku na kwote 15.189tys.zt, w zwiazku z tym o 2.100tys.z} bedzie nizsze
wykonanie wydatkéw inwestycyjnych. Wynikaja z tego obawy, ze kredyt powinien by¢ w
mniejszej wysokosci, niz pierwotnie zaktadano. Ponadto uzasadnienie do uchwaly powinno
wskazywac konkretne cele, na jaki bedzie zaciagniety kredyt. Te watpliwoscl p.Borowski
zglosil réwniez na posiedzeniu komisji, gdzie rowniez powiedziano, ze Zarzad wykorzysta
tyle kredytu ile zabraknie do pokrycia deficytu w tym roku.

P.Borowski zwrocit uwage, ze nie beda wykonane dochody z mienia, ktore byly planowane
na kwote 4.500tys.zl, a bedzie wykonanie 3.300tys.zt. Wplywy z optaty komunikacyjnej



rowniez beda nizsze niz plan. Po analizie sprawozdania za I pétrocze mozna stwierdzic, ze
jest mozliwos¢ zmniejszenia wydatkow. Za I pétrocze jest wykonanie wydatkow w 43%.

Z przeptywow srodkow za okres splaty kredytu wynika, ze na inwestycje beda srodki jeszcze
w 2010 roku, w 2011 - 0zt na inwestycje, w 2012 - 290tys.zt, w 2013 - 1.284tys.zt.

W pierwszej kadencji powiat musiat wzia¢ kredyt, co odbito si¢ na realizacji inwestycji w 11
kadencji. Powinny$my by¢ ostrozni przy zaciaganiu kredytu. Przyszta Rada Powiatu bedzie
miata problemy w realizacja wiasnych zadan. Kredyt jesli jest potrzebny, powinien by¢
wziety na konkretne cele i dobrze wykorzystany.

P.Henryk Medrecki stwierdzil, ze ma by¢ odjeta uchwata, ktéra zawiera zatacznik —
przeptyw $rodkéw finansowych. Wynika z niego, ze w roku 2011 jest 0zF i w roku 2012 jest
290tys.zl na inwestycje. Obciazenie splata jest prawie dwukrotnie wyzsze niz w innych
latach. Przed chwila przyjeta zostala uchwata, w ktorej limit wydatkow wieloletnich na rok
2011 wynosi 30.592tys.zt, czy jest to niezgodno$¢? Ponadto, co p.Starosta zaproponuje
nastepcy na pozyskanie srodkow zewnetrznych, czyli 30min.zl, bo bedzie to juz kolejna
kadencja Rady? Jaka jest sp6jnos¢ tych dokumentow?

P.Starosta odnosnie propozycji zaciagniecia kredytu powiedzial, ze Powiat bez
kredytu nie ma szansy rozwoju. Z danych statystycznych wynika, ze w Polsce nie ma
powiatu, ktory nie ma zaciagnietego kredytu na inwestycje. To nie sa tatwe decyzje, ale bez
takich pieniedzy nie jeste$my w stanie si¢ rozwijac, partycypowa¢ w réznego rodzaju
programach i pozyskiwa¢ srodki do realizacji tych inwestycji. P.Starosta rozumie
watpliwosci, nie jest latwo z inwestycjami, do ich realizacji konieczne sg pienigdze. Skoro
przy planowaniu budzetu przyjeli$my zatozenie o rozwoju powiatu z taka pomoca, to musimy
by¢ dzisiaj konsekwentni. Natomiast rzeczywiscie nastgpne lata w inwestycjach sa latami
bardzo oszczgdnymi.

P.Henryk Medrecki powiedzial, ze nie uzyskat odpowiedzi na swoje pytanie.
Natomiast nikt nie mowi, ze nie nalezy bra¢ kredytu na inwestycje, ale nalezy inwestowac
tam gdzie uzyska si¢ zmniejszenie wydatkow lub spowoduje dochody, ewentualnie poprawi
jakas dziedzine zycia ludzi. P.Medrecki jest za finansowaniem szpitala, rozwigzaniem tego
problemu, ktory jest od lat. Nie moze by¢ takiej obstugi pacjenta jak obecnie, odsylanie ze
szpitala do przychodni i odwrotnie. Na wizyte do specjalisty czeka si¢ 3-5 miesigcy. Podjgta
zostata decyzja o szkole w Nasielsku, to dlaczego nie ma kontynuacji i budowy tam sali
gimnastycznej, przy podejmowaniu decyzji trzeba o tym mysleC. Najtatwiej jest uzyskaé
srodki i budowaé droge. Jest sie¢ wowczas chwalonym podczas wyboréw, a nie bierze si¢ pod
rozwagg, ze np. za 2 lata droga bedzie rozkopywana, bo beda ktadzione przewody gazowe.
Jaka jest propozycja p.Starosty pozyskania wspomnianych wczesniej 30mln.zt na 2011 rok.
pierwszy rok dzialania nowej rady.

P.Skarbnik powiedziala, ze w zalaczniku wieloletnim w pozycji roku 2011 jest kwota
30mln.zl, ale byly to $rodki planowane do pozyskania z UE przy projekcie budzetu. W
przeptywach nie zostalo to ujete. Ujgta zostata kwota 14min.zt z RPO, bo tam jestesmy na
liscie i kwota jest bardzo realna do pozyskania. Natomiast na pozostale nie zostaly jeszcze
zlozone wnioski, bo nie czas na to, dlatego nie zostato to ujete i jest roznica migdzy
zalacznikiem wieloletnim, a prognoza przepltywow.

P.Wiceprzewodniczaca poddata po glosowanie przyjecie oméwionej uchwaty.

Rada Powiatu Nowodworskiego, 12 glosami za, 2 glosami przeciw, przy 2 glosach

wstrzymujacym, przyjela Uchwale Nr XXXV/223/2009 w sprawie zaciagnigcia
dlugoterminowego kredytu.



P.Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody i
zabezpieczenia wktadu wlasnego na realizacj¢ zadan inwestycyjnych w ramach Programu
Wieloletniego pod nazwa ,,Narodowy Program Przebudowy Drog Lokalnych 2008-2011"

P.Grzegorz Paczewski — wiceprzewodniczacy Komisji Infrastruktury,
Bezpieczenstwa Publicznego i Administracji Samorzadowej poinformowal, ze komisja
pozytywnie, jednogiosnie, zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty.

Glos zabrat p.Antoni Krezlewicz — wéjt Gminy Czosnow, ktory powiedziat, ze
uchwala dotyczy modernizacji drogi, ktorg caty Powiat jezdzi do Warszawy, a jest ona w
bardzo ztym stanie. Potwierdzil, ze Gmina zadeklarowata realizacj¢ zadania w partnerstwie.
Ztozyt do Zarzadu Powiatu pismo i apeluje do Rady w zwiazku z planowanym zakresem do
realizacji. Jezeli zostanie zgloszony do Wojewody tylko odcinek drogi, to nie uzyska
wystarczajacej ilosci punktow zeby otrzyma¢ dofinansowanie.

Kolejna sprawa to przejecie drogi powiatowej prawie na odcinku 3km, z szerokim pasem
drogowym, ktéra biegnie przez jedna z wigkszych miejscowosci i faczy 3 miejscowosci, wige
na jej modernizacje tez Gmina powinna otrzymac srodki, tak jak to bytlo méwione o
przekazywaniu drogi przy podejmowaniu jednej z poprzednich uchwat.

P.Wiceprzewodniczaca poddata pod glosowanie przyjecie przedstawionej uchwaty.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglo$nie, przy obecnosci 16 Radnych
przyjela Uchwale Nr XXXV/224/2009 w sprawie wyrazenia zgody i zabezpieczenia
wkladu wlasnego na realizacje¢ zadan inwestycyjnych w ramach Programu

Wieloletniego pod nazwg ,Narodowy Program Przebudowy Drég Lokalnych 2008-
20117

P.Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaly w sprawie powierzenia przez
Powiat zadania Gminie Nasielsk.

Glos zabrat p.Bogdan Ruszkowski, ktory powiedziat, ze uchwata dotyczy drogi na
odcinku 6km aczacej dwa powiaty, a na odcinku 1.400m jest nieutwardzona i w okresie
deszczow nieprzejezdna. Drogi powiatowe na terenie Gminy Nasielsk sa zuzlowe, zwirowe 1
nieprzejezdne. Bardzo wazna rzecza dla Powiatu jest ,,nadgonienie”, wykonania sieci drog
powiatowych, ktore sa wazne.

P.Andrzej Borowski zwrocit uwage, ze wniosek Gminy byl na 10tys.zt,
przekazujemy 3tys.zt, a nalezaloby da¢ nawet wigksza kwotg na utwardzenie 1.400m drogi
thuczniem.

Na posiedzeniu komisji ostrzegat, ze to bedzie wytom, bo juz p.W6jt Gminy Czosnow
stwierdzit, ze bedzie teraz wiedzial jak negocjowaé przejmowanie drég powiatowych.
Podobnie zrobia inni Wojtowie, skad Powiat wezmie srodki na te cele?

P.Grzegorz Paczewski —wiceprzewodniczacy Komisji Infrastruktury,
Bezpieczenstwa Publicznego i Administracji Samorzadowej poinformowat, ze komisja
pozytywnie, jednoglos$nie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty.

P.Wiceprzewodniczaca poddala pod gtosowanie przyjgcie przedstawionej uchwaty.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglosnie, przy obecnosci 16 Radnych,

przyjela Uchwalg Nr XXXV/225/2009 w sprawie powierzenia przez Powiat zadania
Gminie Nasielsk.

P.Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaty w sprawie przekazania przez
Powiat zadania Gminie Pomiechowek.

10



P.Grzegorz Paczewski —wiceprzewodniczacy Komisji Infrastruktury,
Bezpieczenstwa Publicznego i Administracji Samorzadowej poinformowal, ze komisja
pozytywnie, jednogtosnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaly.

Na pytanie p.Andrzeja Borowskiego, jaka kwota bedzie na zadanie, bo zmiany w
budzecie przewiduja kwote 300tys.z}, a porozumienie 400tys.zt? p.Skarbnik poinformowata,

ze przeniesienia to: 100tys.zt z Gotawic, 300tys.zt z Czosnowa, tacznie kwota 400tys.zl, tego
dotyczyta autopoprawka.

P.Wiceprzewodniczaca poddata pod glosowanie przyjecie przedstawionej uchwaty.
Rada Powiatu Nowodworskiego, 13 glosami za, 1 glosem przeciw, przy 2

glosach wstrzymujgcych i obecnosci 16 Radnych, przyjela Uchwale Nr XXXV/226/2009
w sprawie powierzenia przez Powiat zadania Gminie Pomiechowek.

P.Przewodniczacy podzigkowat p.Agnieszce Szostak za prowadzenie obrad, a
nastepnie oglosit 10 minut przerwy.

Po przerwie p.Przewodniczacy poprosit p.Terese Duralska — Szpakowskg
wiceprzewodniczaca Rady o dalsze procedowanie w punkcie podjecie uchwat.

P.Teresa Duralska - Szpakowska odczytata projekt uchwaty w sprawie pozbawienia
kategorii drogi pcwiatowej Nr 2406W relacji Janowek - Augustowek do drogi Kazun Bielany
~Dgbina na odcinku od miejscowosci Augustowek (skrzyzowanie z droga powiatowa Nr
2405W) polozonej na terenie powiatu nowodworskiego.

P.Grzegorz Paczewski —wiceprzewodniczacy Komisji Infrastruktury,
Bezpieczefistwa Publicznego i Administracji Samorzadowej poinformowal, ze komisja
pozytywnie, jednogtosnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty.

P.Wiceprzewodniczaca poddata pod glosowanie przyjecie przedstawionej uchwaty.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglo$nie, przy obecnosci 16 Radnych
przyjela Uchwale Nr XXXV/227/2009 w sprawie pozbawienia kategorii drogi
powiatowej Nr 2406W relacji Janéwek - Augustowek do drogi Kazun Bielany —Dg¢bina
na odcinku od miejscowosci Augustéwek (skrzyzowanie z droga powiatowg Nr 2405W)
polozonej na terenie powiatu nowodworskiego.

P.Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaly w sprawie powierzenia przez
powiat zadania Gminie Zakroczym.

P.Grzegorz Paczewski —wiceprzewodniczacy Komisji Infrastruktury,
Bezpieczenstwa Publicznego i Administracji Samorzadowej poinformowal, ze komisja
pozytywnie, jednogtosnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty.

P.Agnieszka Szostak zadata pytanie, czy w zwiazku z tym, ze powiat ma prawo
kontroli wykonania zadania objetego porozumieniem przewiduje si¢ udziat w komisji
przetargowej przedstawiciela Starostwa? Pytanie dotyczy rowniez przekazaniu zadania
gminie Pomiechowek.

P.Lucjan Baginiski - p.o.kierownika Wydziatu Rozwoju i Inwestycji poinformowal,
ze do uchwaty dotaczony jest projekt porozumienia. Jeden z zapisdw moéwi, ze w komisji
odbierajacej roboty bedzie przedstawiciel powiatu. Oferty na roboty zostaly zebrane przez
Gmine Zakroczym i przestane do Starostwa, gdzie zostata podjeta decyzja o wyborze oferty.

P.Wiceprzewodniczaca poddata pod glosowanie przyjecie przedstawionej uchwaly.
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Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglosnie, przy obecnosci 16 Radnych
przyjela Uchwale Nr XXXV/228/2009 w sprawie powierzenia przez Powiat zadania
Gminie Zakroczym.

P.Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaty w sprawie obcigzenia
nieruchomosci stanowiacej wlasnos¢ Powiatu Nowodworskiego.

P.Grzegorz Paczewski —wiceprzewodniczacy Komisji Infrastruktury,
Bezpieczenstwa Publicznego i Administracji Samorzadowe; poinformowat, ze komisja
pozytywnie, jednoglosnie zaopiniowala projekt powyzszej uchwaty.

P.Andrzej Borowski powiedzial, ze przez dziatke, na ktérej pobudowany jest
koszarowiec przebiegaja sieci cieplne, czy w akcie notarialnym sprzedazy zostalo to
uwidocznione, zeby unikna¢ ewentualnych klopotow?

P.Wojciech Legowski — geodeta powiatowy poinformowat, ze w akcie notarialnym
sprzedazy dziatek 23/11 oraz 23/13 zostata uwzgledniona lokalizacja sieci cieplnej.

P.Wiceprzewodniczaca poddata pod glosowanie przyjecie przedstawionej uchwaty.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglosnie, przy obecnosci 16 Radnych
przyjela Uchwale Nr XXXV/229/2009 w sprawie obcigizenia nieruchomosci stanowiace;j
wlasnos¢ Powiatu Nowodworskiego.

P.Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
nadanie nazwy drodze wewngtrznej, znajdujacej si¢ na nieruchomosci stanowiacej wlasnos¢
Powiatu Nowodworskiego, oznaczonej nr ewid. 23/22 potozonej w obrgbie 0034 8-08 m.
Nowy Dwor Mazowiecki.

P.Grzegorz Paczewski ~wiceprzewodniczacy Komisji Infrastruktury,
Bezpieczenstwa Publicznego i Administracji Samorzadowej poinformowal, ze komisja
pozytywnie, jednoglosnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty.

P.Andrzej Borowski zadat pytanie, czy to nie jest za p6zno? W prasie przeczytat, ze
nazwa ,,Harcerska” zostala juz nadana, Rada Miejska podjeta juz uchwalg. Zgodnie z
procedura wyrazenie zgody powinno by¢ przed nadaniem nazwy. P.Borowski dodal, ze nie
jest przeciwny wyrazeniu zgody.

P.Wiceprzewodniczaca poddata pod glosowanie przyjecie przedstawionej uchwaly.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglo$nie, przy obecnosci 16 Radnych
przyjela Uchwale Nr XXXV/230/2009 w sprawie wyrazenia zgody na nadanie nazwy
drodze wewnetrznej, znajdujacej si¢ na nieruchomosci stanowigcej wlasnos¢ Powiatu
Nowodworskiego, oznaczonej nr ewid. 23/22 polozonej w obrgbie 0034 8-08 m. Nowy
Dwor Mazowiecki.

P.Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr
11/6/2006 Rady Powiatu Nowodworskiego z dnia 4 grudnia 2006r. w sprawie powolania
statych komisji.

P_Ryszard Janusz Ocipka wyrazit zgode na petnienie funkcji przewodniczacego
Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa.

P.Henryk Medrecki przypomnial, ze wezesniej mowit o swojej rezygnacji z
cztonkowstwa w Komisji Rewizyjnej, zmiany tej mozna byto dokona¢ w proponowanej
uchwale. Praca w Komisji Rewizyjnej jest nie taka, jak sobie wyobrazat, gdzie podejmuje si¢

podobne tematy i rézne rozstrzygnigcia. Myslat, ze odbedzie si¢ spotkanie przewodniczacych
klubow i ustalenia w tej sprawie.



Na pytanie p. Wiceprzewodniczacej, czy p.Medrecki zlozy} pisemna rezygnacjg z
pracy w Komisji Rewizyjnej? P.Medrecki poinformowal, Ze najpierw chciat sprawg omowic¢ z
przewodniczacymi klubow.

Glos zabrat p.Zdzistaw Szmytkowski — przewodniczacy rady, ktory zadeklarowat
zoorganizowanie takiego spotkania.

P.Wiceprzewodniczaca poddata pod glosowanie przyjecie powyzszej uchwaly.
Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglosnie, przy obecnosci 16 Radnych

przyjela Uchwale Nr XXXV/231/2009 w sprawie zmiany uchwaly Nr 11/6/2006 Rady
Powiatu Nowodworskiego z dnia 4 grudnia 2006r. w sprawie powolania stalych komisji.

P.Przewodniczacy Rady podziekowat p.Teresie Duralskiej — Szpakowskiej za
prowadzenie obrad.

Ad. 7

P.Przewodniczacy przeszedt do realizacji punktu pn. informacja z wykonania budzetu
za 1 potrocze 2009 roku. Poprosit radcg o wyjasnienie, dlaczego zamiast ,,przyjecia
sprawozdania” jest ,,informacja”.

P.Jacek Niescior poinformowat, iz zmiana wynika z zapisu art. 198 ustawy o
finansach publicznych, z ktérego jednoznacznie wynika, ze zarzad przedktada organowi

stanowigcemu, jakim jest rada powiatu, jedynie informacj¢ o wykonaniu budzetu za I
pélrocze.

P.Przewodniczacy stwierdzil, ze Radni otrzymali informacj¢ na piSmie — zatacznik nr
2 do niniejszego protokotu.

P.Maria Jarzabek zadata pytanie, czy w tej sprawie wplyneta opinia RIO?

P.Skarbnik poinformowata, ze opinia RIO wplyngta faksem w dniu dzisiejszym. przed
$ minutami.

P.Przewodniczacy odczytat tres¢ uchwaty RIO Nr 231/C/2009 z dnia 24.09.09r.
wyrazajacej opini¢ o przediozonej przez Zarzad Powiatu Nowodworskiego informacji o
przebiegu wykonania budzetu za pierwsze potrocze 2009 roku - zalacznik nr 3 do niniejszego
protokohu. RIO wydalo pozytywna opini¢ o przedtozonej informacji.

P.Przewodniczacy polecit przygotowanie kserokopii opinii RIO i udostgpnienie jej wszystkim
Radnym.

P.Maria Jarzabek powiedziala, ze w materiatach na dzisiejszq sesj¢ oprocz
sprawozdania za I potrocze zostal przekazany dokument zawierajacy wnioski z kontroli RIO.
7Zrozumiala, ze protokét oméwimy tacznie ze sprawozdaniem za pierwsze potrocze, poniewaz
jest wiele punktow spojnych.

Omawianie sprawozdania na posiedzeniu Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa
zawezone zostato do dziatu ochrony srodowiska i rolnictwa. Na posiedzeniu Komisji
Finansoéw byly starania w miare szczeg6lowego omowienia. Na pytania, na ktore nie uzyskala
odpowiedzi na posiedzeniu Komisji Finanséw moze uzyska odpowiedz w dniu dzisiejszym.
Niewiele mamy nazw zadan inwestycyjnych, jako pierwsza w wykazie jest droga Nowiny-
Leoncin-Stare Grochale, przy ktérej za [ potrocze Zarzad wykazat 0% wykonania. Inwestycja
przebudowa drogi 2428 Ruszkowo-Studzianki-Nuna wystepuje w dwoch pozycjach: 5/09
wzmocnienie konstrukeji, odtworzenie warstwy $cieralnej na drogach powiatowych —z
wyjasnien p.Skarbnik wynika, ze 174tys.zl byto przeznaczone na przebudowe tej drogi.
P.Jarzabek nie zgadza si¢ z niekonsekwencja w prezentowaniu materiatow budzetowych w

uchwatach. Jesli jest inwestycja, to powinna by¢ umieszczona w budzecie i w sprawozdaniu
logicznie w jednym miejscu.
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Zalecenia RIO sklonity p.Jarzabek do poproszenia o protokot z kontroli. Z niego wynika, ze
rdwniez na I pétroczu 2009 ciazg pewne niegospodarnosci z roku 2008, dotyczace rowniez
inwestycji.

W wyrywkowo sprawdzonych przez RIO materialow wynika, ze (str.44,45 protokotu) Zarzad
Powiatu nie dochodzit swoich naleznosci z tytutu nieterminowego wykonania robdt. Na
inwestycji Wojszczyce-Jandwek-Nowy Modlin kwota 21.676,20zt nie wplyngta do budzetu
Starostwa, p.Jarzabek spodziewata si¢ tej wplaty do budzetu w I potroczu. Kolejna sprawa
wskazana przez R1O dotyczy drogi Sowia Wola-Matocice-Czosnow. Wykonawca za
nieterminowe wykonanie powinien wptaci¢ kwotg 21.024,96zt, kwota rowniez nie wplyn¢la.
W Leoncinie ten sam wykonawca rowniez nieterminowo wykonal roboty, nie byto to
sprawdzone przez RIO. W roku biezacym na kolejnej sesji mamy informacjg, ze ta sama
firma znoéw wygrala przetargi. Jak to dzieje, ze tak niesolidna firma, moze nie regulowac
dhugéw. W protokole RIO jest komentarz, ze nieuregulowane wplaty dotycza tej samej firmy.
P.Jarzabek dodala, ze jest jakas wigz samorzadowo biznesowa, ze jedna firma wygrywa
przetargi, nie wplaca gwarancji zabezpieczenia ewentualnych roszczen z tytutu niewykonania
robot albo gwarancja nalezytego wykonania rob6t uptywa tuz po terminie odbioru robét,
ktory ulega przesunigciu, a termin gwarancji jest sztywny. W ten sposob Starostwo nie ma
przetozenia na wykonawce, czego po gospodarnym Zarzadzie nikt by nie oczekiwat. Jesli w
ubieglym roku byly zarzuty w stosunku do firmy zaré6wno w Gminie Czosnéw jak i Leoncin,
7e wykonywane roboty sa niedoktadne, tworza si¢ dziury na wykonywanym przez firme¢
asfalcie to, dlaczego wszystko to jest tolerowane? Ponownie ta sama firma zyskata umowe na
wykonanie inwestycji.

P.Jarzabek powiedziata, Zze analizowata cale sprawozdanie, nie tylko czg¢s$¢ dotyczaca
inwestycji. Przyktadowo na str. 38 sprawozdania, 36.236,91z} przeznaczone na promocj¢
powiaty w tym wykonanie upominkow i gadzetow promocyjnych. Réwniez otrzymata takie
gadzety, trzeci taki sam kalendarz od Starosty, torbg, ktdra juz tez wezesniej dostata i smycz
zZle zszyta. Mozna trochg przemyslec i nie robi¢ upominkow, ktore obdarowanemu do niczego
si¢ nie przydadza. Kwotg 36tys.zt mozna wydaé na promocij¢ powiatu albo zaoszczgdzi€.

P.Przewodniczacy zwrocit uwage, ze jezeli p.Jarzabek sugeruje jakie$ kontakty
biznesowo samorzadowe, to sa odpowiednie organy administracji panstwowej, do ktérych
mozna ztozy¢ doniesienie. Ponadto kazdy Radny ma prawo do wypowiedzi w
merytorycznych sprawach, réwniez w kazdym porzadku obrad sa punkty interpelacje i
zapytania, sprawy rozne, gdzie kazdy Radny moze si¢ wypowiedzie¢. Przy podejmowaniu
uchwat dyskusja jest merytoryczna, a nie rozwazania i przeskakiwanie z jednej sprawy na
druga.

P.Bogdan Ruszkowski poinformowat, ze przewodniczyl posiedzeniu Komisji Ochrony
Srodowiska i Rolaictwa. Na poczatku powiedziat, ze komisja ma zaja¢ si¢ gléwnie tematami,
ktére podlegaja komisji, a p6zniej dodal, iz mozemy omawiac cale sprawozdanie. P.Jarzabek
zakwestionowala taka propozycje¢, dlatego wyjasnial na posiedzeniu jeszcze raz, sg na to
swiadkowie i zapis w protokole. Dlatego prosi, aby nie byto méwione, ze blokowatl na
posiedzeniu komisji zadawanie pytan odnosnie wykonania catego budzetu.

Glos zabrat p.Lucjan Baginski — p.o. kierownika Wydzialu Rozwoju i Inwestycji,
ktory odnosnie przebudowy drogi 2428 Ruszkowo-Studzianki-Nuna poinformowat, ze jest
ona wykonywana prawie od poczatku powstania powiatu. Prace na tej drodze realizowane sa
etapami, droga ma dtugos¢ ok. 14km. Po wykonaniu rob6t budowlanych w tym roku
pozostanie do zakonczenia przebudowy tej drogi odcinek 1.700m na odcinku miedzy
miejscowosciami Ruszkowo- Czajki. Przystepujac do realizacji tego zadania zostat
sporzadzony kosztorys inwestorski. Roboty zostaly podzielone, i tak na odcinku ok. 1.900m
planowane bylo poprawienie podbudowy i wykonanie warstwy wigzacej oraz na odcinku ok.
1.008m wykonanie drugiej warstwy Scieralnej gornej, poniewaz 3 lata wezesniej byla utozona
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jedna warstwa, niestanowiaca jeszcze efektu koncowego przebudowy drogi. Po
skalkulowaniu tych czynnosci kosztorys inwestorski zostal okreslony na kwotg 887.630zt.
P.Baginski poinformowat, ze przedstawil wniosek do Zarzadu Powiatu zawierajacy kwoty z
planu, jakie czynnosci sa do wykonania i propozycjg. Kalkulowane koszty na ten zakres robot
przewidywaty koszt wykonania rob6t 852.494z1, wykonanie map 35.136z1. Srodki
zgromadzone w planie powiatu byly w kwocie 781tys.zt (597tys.zt z powiatu, 100tys.z
dofinansowanie przez Gming, 84tys.zt dofinansowanie z FOGR - jako kwota proponowana
do pozyskania). Do zrealizowania inwestycji zabraklo 106.630zt. P.Baginski wnioskowat, aby
brakujaca kwote pokry¢ z zadania 509 pt. wzmocnienie konstrukcji odtworzenie warstwy
Scieralnej na drogach powiatowych. Planowana kwota do wykonania na tym zadaniu
200tys.z1. Zarzad powiatu przychylit si¢ do tej propozycji. Po rozstrzygnigciu przetargu
okazalo sig, ze kwota to 552.920,46z%. Powstala r6znica srodkow, ktora zostata
zaproponowana do zagospodarowania, czyli zlecenie zamowienia uzupetniajacego w celu
dokonczenia przebudowy tej drogi. Zaméwienie uzupelniajace byto na kwotg 268.191zt.
Proponujac Zarzadowi Powiatu powyzsza konstrukcj¢ finansowa miat na uwadze fakt, ze w
2008 roku na inwestycji Grochale-Nowiny réwniez byto positkowanie si¢ zadaniem o innym
numerze niz zadanie, w ktorym byta ujeta tylko kwestia przebudowy samej drogi.

Nastepnie p.Henryk Medrecki w zwiazku z bledem pisarskim zaproponowal, aby na
stronie 32 w zalaczniku 6 zmieni¢ - wydatki biezace jest kwota 35.633.977zt na 38.210.587zt.
wskaznik struktury zmieni¢ z 63,06% na 67,63 1 wynik planu z 51,03 na 47,76.

P.Skarbnik odnosnie nieterminowych wptat firmy POLHLD powiedziala, ze firma
rzeczywiscie w ubieglym roku systematycznie nieterminowo wykonywata roboty. Zostaly
naliczone kary umowne. W protokole zalecen jest wykazane, ze firma nie wplacila naleznosci
w terminie, byly wysylane do firmy upomnienia. Na dzien dzisiejszy sprawa zostala
przekazana do kancelarii prawnej, zeby zgodnie z prawem wszczg¢ta postgpowanie.
P.Skarbnik poinformowala, ze nie posiada wigcej narzedzi do Sciagnigcia pieniedzy od tej
firmy.

P.Maria Jarzabek powiedziala, ze dla niej nie jest wazne tylko to, co przed chwila
powiedziala p.Skarbnik, ze nie ma narzedzi, jest wazny klimat, jaki stwarza Zarzad do
realizacji pewnych czynnosci. W pierwszym poiroczu ubieglego roku bylo cos takiego, ze
p.Wicestarosta nalegata na posiedzeniu Zarzadu, zeby Zarzad zgodzit si¢ na odstapienie od
kar umownych od firmy projektowe;j. Jak nie pomoglo raz, to zaprosila firme, zeby
zaprezentowala swéj argument. P.Jarzabek obawia sig, Ze jest catkiem podobne podejscie jesli
chodzi o firmy budowlane.

P.Jarzabek dodata, ze wie o organach scigania i ze jej glos jest na Radzie zle widziany.
Natomiast czuje obowiazek moralny i spoleczny mowic¢ o tym, ze przynajmniej niektorzy
powinni sobie uswiadomié, Ze tego typu problemy mozna widzie¢ w realizacji budzetu
powiatu.

P.Bozena Paradzinska odczytata ,,opracowanie uktadu wykonawczego budzetu —
Zarzad Powiatu Nowodworskiego uchwalg nr 97 przyjat uklad wykonawczy budzetu powiatu
nowodworskiego w szczegolnosci dzial, rozdzial, paragraf, zgodnie z zalacznikami do wyzej
wymienionej uchvaty. W wyniku kontroli ustalono, ze w $lad za uchwalami Zarzadu Powiatu
w sprawie zmian w budzecie Zarzad Powiatu podejmowat uchwaty w sprawie ukladu
wykonawczego. W przypadku uchwaty nr 157/2008 z dnia 15 lipca 2008r. w sprawie zmian
w budzecie na 2008 rok kwota dochodéw ogotem w wysokosci 40.884.113,68z1 jest
niezgodna z kwota dochodow ogotem w wysokosci 40.814.113,68zt wykazana w uchwale nr
158/2008 zarzadu Powiatu w dnia 15 lipca 2008r. w sprawie uktadu wykonawczego budzetu
powiatu na 2008 rok. Powyzsze uchwaty zostaty przekazane do RIO Zespdot w Ciechanowie™.
Jest to okoto 70tys.zt, ktére si¢ nie zgadza. Na tym p.Paradzinska opiera swoje przekonanie,
7e wykazywany obecnie stan finansowy jest wirtualny, skoro zdarzaja si¢ takie roznice.
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P.Henryk Medrecki zwrécit uwagg, ze ta sprawa nie dotyczy omawianego punktu.
Whnioskuje o trzymanie si¢ tematu.

P.Andrzej Borowski podzigkowat p.Dyrektorowi SZPZOZ, ze dotaczyt sprawozdanie
z wykonania budzetu tej placowki. Przychody sa wyzsze niz wydatki, SZPZOZ osiagnat
wynik za I potrocze 1.859tys.zt. W tym zestawieniu niepokojace jest, ze niektore oddziaty
maja zero wykonania z NFZ. P.Dyrektor réwniez powinien zapozna¢ sig z opinig RIO, ktora
whnioskuje o analize wymagan zobowiazanych SZPZOZ pod katem dyspozycji art. 16 ustawy
z odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych.

Ad. 8

P.Przewodniczacy przeszedt do omowienia informacji dotyczacej przygotowania
placowek oswiatowych do nowego roku szkolnego 2009/2010. Informacja stanowi zatacznik
nr 4 do niniejszego protokotu.

Nie zgloszono uwag i zapytan do przedtozonej informacji, p.Przewodniczacy
stwierdzil, ze Rada powyzsza informacje przyjeta. Podzigkowat Zarzadowi, Kierownikowi
Wydziatu Edukacji, Dyrektorom i Pracownikom szkot za przygotowanie placowek do
nowego roku szkolnego.

Ad. 9

’ P Przewodniczacy przeszedt do oméwienia sprawozdania z pracy Wydziatu Ochrony
Srodowiska i Rolnictwa za rok 2008 oraz I potrocze 2009 — zatacznik nr 5 do niniejszego
protokotu.

Nie zgloszono uwag i zapytah do przediozonej informacji, p.Przewodniczacy
stwierdzil, ze Rada powyzsza informacj¢ przyjeta.

Ad. 10

P.Przewodniczacy przeszed! do oméwienia oceny stanu sanitarnego powiatu
nowodworskiego w 2008 roku - zatacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Nie zgloszono uwag i zapytan do przediozonej informacji, p.Przewodniczacy
stwierdzil, ze Rada powyzsza informacj¢ przyjela,

Ad. 11

P.Przewodniczacy poinformowal, ze wystapienie pokontrolne Regionalnej 1zby
Obrachunkowej p.Radni otrzymali w materiatach na sesj¢ — zalacznik nr 7 do niniejszego
protokotu.

Gtlos zabrata p.Bozena Paradzinska, ktora powiedziata, ze przy realizacji umow z
poszczegdlnymi gminami, np. w przypadku Gminy Nasielsk jest roznica kwot o ok.20tys.z4,
ktore naleza sie z umowy podpisanej z powiatem. Kwota ta do czasu kontroli nie zostala
wyegzekwowana. Z Gming Pomiechowek kwota ponad 100tys.zt. Brak jest rowniez
$ciggalnosci odsetek, kar umownych.

Kolejna sprawa dotyczy realizacji inwestycji drogowej w Gminie Zakroczym wykonywanej
przez firme ESTYP. W uwagach zapisano, ze warunki atmosferyczne nie pozwolity na
dokonczenie. Podobno jest kontynuacja, dzisiaj byly przekazywane zadania dla Gminy
Zakroczym na t¢ drogg, ale suma, ktora byta na fakturze zostata przekazana w catosci.

P.Henryk Medrecki zglosit wniosek o odczytanie opinii oraz o przetozenie dyskusji w
sprawie na kolejng sesj¢. Do 30 wrzesnia Zarzad ma udzieli¢ odpowiedzi na wystapienie
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pokontrolne RIO, wazne jest jak Zarzad naprawi bledy. Dlatego wnioskuje o wspoine
omowienie obu dokumentéw w sprawach réznych na kolejnej sesji.

Odnosnie potrzeby odczytania wystapienia RIO p.Niescior stwierdzit, ze nie ma przez
RIO przytoczonej podstawy prawnej, co do formy zapoznania z tresciag wystapienia, wigc w
przypadku, kiedy wszyscy Radni otrzymali kserokopie informacji, maja mozliwos¢
zapoznania si¢ nie ma potrzeby jej odczytywania.

P.Maria Jarzabek nawiazujac do wniosku p.Medreckiego odnosnie zapoznania si¢ na
kolejnej sesji zardwno z materialami przestanymi przez RIO jak i odpowiedzia Zarzadu
whnioskuje, aby byl to punkt merytoryczny w porzadku obrad, nawet przed blokiem uchwat z
udziatem kierownikow, ktérych wystapienie rowniez dotyczy.

P.Przewodniczacy poinformowal, Ze kolejno$¢ umieszczenia sprawy w porzadku
obrad ustali z p.Starosta. Nastgpnie poddat pod glosowanie wniosek p.Medreckiego.

Rada Powiatu Nowodworskiego, jednoglosnie, przy obecnosci 16 Radnych
przyjela wniosek p.Medreckiego o przelozenie na kolejng sesje dyskusje w sprawie
wystgpienia pokontrolnego RIO lacznie z odpowiedzig na niag Zarzadu Powiatu.

P.Przewodniczacy dodal, ze zobowiazuje p.Staroste do realizacji tego wniosku.

Ad.12

W punkcie porzadku obrad pn. zarzadzenie o przekazaniu informacji o naruszeniu
dyscypliny finanséw publicznych, p.Przewodniczacy poinformowat, ze p.Radni otrzymali
cato$¢ dokumentow przekazanych przez Rzecznika — zatacznik nr 8 do niniejszego
protokotu.

Radni nie zabrali glosu w przedmiotowej sprawie.

P.Przewodniczacy postawit pod glosowanie wniosek, ze Rada Powiatu po analizie
dokumentacji nie stwierdza naruszenia dyscypliny finanséw publicznych.

Rada Powiatu Nowodworskiego, 11 glosami za, 2 glosami przeciw, przy 2 glosach
wstrzymujacych przyjela wniosek, iz Rada Powiatu po analizie dokumentacji nie
stwierdza naruszenia dyscypliny finanséw publicznych.

Ad. 13

P.Przewodniczacy przeszedt realizacji punktu w porzadku obrad pn. sprawozdanie z

pracy Zarzadu pomigdzy sesjami Rady — zatacznik nr 9 do niniejszego protokotu.

P.Maria Jarzabek zadala pytanie dotyczace posiedzenia Zarzadu z dnia 1 wrzes$nia,
gdzie zaakceptowany zostat wynik przetargu nieograniczonego pn. przebudowa drogi
powiatowej nr 2401W Secemin Polski-Nowe Grochale. Wynik przetargu byt znany przed
wrzesnia, dlaczego p.Skarbnik nie zechciata w sprawozdaniu za I pétrocze odnotowac, ze
wykonanie inwestycji zero, ale odbyl si¢ przetarg. W wyjasnieniach byly takie uwagi przy
innych inwestycjach.

Kolejna sprawa dotyczy decyzji o kwocie 365tys.zl. Przetarg byt ogloszony, Zarzad w
budzecie mial, 1,5mln.zt, a wynik przetargu na kwote powyzej 300tys.zl, jaki wigc zakres
robot?

Jest informacja o wyborze oferty nr 2, cena byla kryterium decydujacym. Co spowodowato,
ze Zarzad Powiatu odstapit od innych kryteridéw, w tym solidnosci firmy?

Kwota 365tys.zt dotyczy polozenia asfaltu na krotkim odcinku, ktory nie zostat wykonany w
roku ubiegtym. Czy taka kwota za nakladke na dtugosci okoto 300m nie jest za wysoka?
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P.Starosta odnos$nie pierwszej poruszonej sprawy poinformowal, ze raport byt
sporzadzony do 31 sierpnia, p.Skarbnik przygotowala go przed posiedzeniem Zarzadu, o
ktorym byla mowa w pytaniu.

Nastepnie glos zabral p.Lucjan Baginski, powiedziat, ze odniesie do ilosci robét, ktore
zostaly przewidziane do wykonania w tym roku i na ktore zostat ogloszony przetarg. I tak,
droga begdzie przebudowana na catosci tak jak przewiduje dokumentacja na odcinku 374m.
Ulozenie warstwy Scieralnej, koncowej na odcinku 110m, czyli tacznie na odcinku 484m.

P.Starosta poinformowal, ze niejednokrotnie na posiedzeniach Zarzadu zwracana jest
uwaga i analizowana jest jakos$¢ wykonanych roboét przez firm¢ POLHILD. Wielokrotnie byly
wyrazane negatywne opinie, jezeli chodzi o jakos¢ 1 ustugi tej firmy, ktére pozostawiaty wiele
do zyczenia. Natomiast instytucja zamowien publicznych wymusza pewne sprawy. Zarzad
zastanawiatl si¢ czy w kryteriach zamowienia publicznego nie trzeba wpisa¢ pewnych
referencji, ktorymi firma powinna si¢ uznawa¢é, ale mozemy spotkac si¢ z protestami i
wydtuzaniem czasu inwestycji. Natomiast pracujemy nad tym, aby firmy, ktore nie otrzymajq
uznania jakosciowego w wykonaniu robot nie wygrywatly u nas przetargéw, jest to problem
do omawiania i analizy.

P.Lucjan Baginski odno$nie wspétpracy z firma POLHILD powiedzial, ze
podpisywanie umow z ta firma nie wynika z sympatii czy tez innych pobudek, wynika to z
zamoéwien publicznych i przetargdéw, ktore sa oglaszane jako nieograniczone. Wykluczenie
firmy z udzielenia jej zamdwienia lub podpisania umowy moze nastapi¢ wéwcezas, gdy
wyrokiem sadu firma zostanie wykluczona z rynku.

Odnosnie zaptaty firmy ESTYP poinformowal, ze skoro zadanie w catosci nie zostalo
wykonane w sposob zadawalajacy wynikato to z warunkéw pogodowych, ktére nie pozwalaty
na wykonanie glownie robdt ziemnych takich jak skarpy, wyréwnanie poboczy i rowow.
Ustalono, ze bedzie to wykonane w optymalnych warunkach pogodowych. Wykonanie begdzie
w tym roku. Firma POLHILD realizuje roboty w zakresie wykonania zjazdéw lacznie z
przepustami pod nimi. Po wykonaniu tego zadania firma ESTYP wykona spadki facznie ze
skarpami tak, aby woda mogta sptywa¢, dlatego jest opdéznienie w egzekwowaniu
prawidiowego wykonania robét.

P.Baginski dodat, Ze chcial przeprowadzi¢ procedurg nieplacenia wykonawcy za roboty,
ktérych ewidentnie nie wykonat. Okazuje sie, ze w przepisach finanséw budzetowych nie ma
mozliwosci czgsciowego placenia lub wylaczania z zaplaty takich zakreséw robot, ktore
zostaly obj¢te umowa. Za wykonana i odebrang prace nalezy zaptacié, a jezeli wykonana jest
w sposéb niezadawalajacy, z usterkami, wowczas roboty si¢ nie odbiera i za nig nie placi.
Kaucja gwarancyjna jest zabezpieczeniem wplacanym w chwili podpisywania umowy, jesli
wykonawca nie wywiazuje si¢ z naprawy usterek z kaucji gwarancyjnej mozna potraci¢
nalezno$é. Innemu wykonawcy mozna zleci¢ wykonanie poprawek, a firmeg obciazy¢
potracajac z kaucji.

P.Maria Jarzabek powiedziala, ze w praktyce Powiatu Nowodworskiego obcigzanie
potraceniami z kaucji gwarancyjnej zostato scharakteryzowane przez RIO bardzo
niekorzystnie dla Powiatu. Umowa zostala tak zawarta, ze opdzniony odbidr nastgpowal na 3
dni przed wygasnigciem tej gwarancji. P.Jarzabek dodala, ze jej stowa odnosnie uktadow z
firma POLHILD nie sa wzigte z niczego. W zeszlym roku na sesji Rady ten problem byt
omawiany. Firma w trakcie zaawansowanych robdt w Leoncinie, w réznych punktach,
zglosita do odbioru zakonczenie robot, o czym informowata na sesji pazdziernikowe;j
p.Wicestarosta. Zgtoszenie do odbioru bylo gdy prace trwaly jeszcze w wykopach. W
normalnym ukladzie inwestor — wykonawca tego typu zjawiska sa nie do pomyslenia.
Dlaczego wszystkie przetargi wygrywa jedna firma i wie w jaka ceng si¢ ,,wbic¢”, to tez dla
p.Jarzabek jest tajemnica poliszynela.
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P.Przewodniczacy ponowil uwage, ze do zgloszenia watpliwosci sa odpowiednie
organy do ktdrych p.Jarzabek ma prawo zlozy¢ zawiadomienie i prosi o zaprzestanie
sugerowania spraw.

P.Maria Jarzabek powiedziala, ze koledzy z Rady, sa dla niej tym forum, na ktorym
chcialaby przedstawi¢ swoje watpliwosci. Prosi o nieodsytanie do Prokuratora, nie wie czy
jest to droga najpewniejsza zwarzywszy na smutne doswiadczenia w innych dziedzinach.
Natomiast, dlaczego koledzy z Rady maja by¢ pozbawieni informacji. P.Jarzabek stwierdzita,
ze angazuje si¢, ma przemyslenia poparte dowodami, dlaczego ma tego na sesji nie moc
przedstawi¢? Oprdcz organdw $cigania jest rowniez opinia publiczna.

P.Przewodniczacy zwrdcil uwagg, ze p.Jarzabek wyraza swoje sugestie, juz na
poprzednich sesjach mowita o mafii. P.Jarzabek byla cztonkiem Zarzadu, brata udziat we
wszystkich decyzjach. Nikt nie ogranicza p.Jarzabek prawa do wypowiedzi, ale jesli ma
watpliwoscl, ze sg jakie$ powiazania, korupcja, to niech zglosi doniesienie do odpowiednich
organow.

Glos zabrat p.Lucjan Baginski, ktory odniost si¢ do wypowiedzi p.Jarzabek, ze roboty
zostaly zgloszone do odbioru, a trwalo ich wykonywanie. Zgloszenie bylo robdt wezesniej
zapisanych w umowie i wykonanych. Byla tam druga umowa uzupehniajaca. Bylo rozliczenie
pierwszej umowy natomiast roboty, ktore trwaty wiazaty si¢ z drugg umowa, gdzie termin
zakonczenia robot byl w terminie pdzniejszym. Odnos$nie kryteriow i oceny firmy podczas
rozpatrywania ofert p.Baginski stwierdzit, ze firmy do swoich dokumentow przetargowych
nie dotaczaja negatywnych referenciji.

P.Henryk Medrecki zwrécil si¢ o udzielenie informacji, jaka impreze objeto
patronatem Starostwo?

P.Starosta poinformowal, ze jest to impreza pn. ,,Mazowsze Starozytne”. Bedzie to
wspieranie promocji powiatu poprzez uczestnictwo. Pod Nowym Dworem Mazowieckim
budowana jest osada prastowianska.

P.Bozena Paradzifiska w zwigzku z zapisem w sprawozdaniu, ze Zarzad przyjat do
wiadomosci pismo z Ministerstwa Zdrowia informujace, iz Prokuratura w Nowym Dworze
Mazowieckim przekazala do Ministerstwa informacje dotyczace ewentualnych
nieprawidlowosci w dzialalnosci Fundacji Ochrony Zdrowia z siedziba w Nowym Dworze
Maz. w zwiazku z zabezpieczeniem splaty 250.000z1 kredytu udzielonemu SZPZOZ na zakup
spalarki odpadow medycznych, zwrdcita si¢ o wyjasnienie sprawy i udostepnienie ww.pisma.
P.Paradzinska przegladajac protokoty z posiedzen Zarzadu zauwazyla zapis mowiacy o
powstaniu nowego konta, ktére bedzie obstugiwaé delegacje zagraniczne, jaka jest potrzeba
utworzenia takiego konta, kto si¢ wybiera na zagraniczng delegacj¢?

P.Starosta poinformowal, Ze na razie nikt si¢ nie wybiera na taka delegacj¢. O
udzielenie odpowiedzi na pierwsze pytanie poprosil p.Zbigniewa Konczaka — dyrektora
SZPZOZ.

P.Zbigniew Konczak poinformowal, ze byt w tej sprawie w Prokuraturze, rozmawiat
réwniez z wicedyrektorem Departamentu Skarg i Wnioskow w Ministerstwie Zdrowia.
Fundacja Zdrowia, ktorej prezesem jest p.Janas byly dyrektor SZPZ0Z, figuruje dalej z
adresem Miodowa 2. Bylo pytanie, czy tej Fundacji jest wynajmowane jakiekolwiek
pomieszczenie, jesli tak to jakie i na jakich zasadach? P.Konczak udzielit informacji, ze
Fundacja nie wynajmuje pomieszczen od SZPZ0OZ i w zwiazku z tym nie placi zadnych
pieniedzy za wynajem. Ustalono, ze fundacja, w trybie administracyjnym zostanie zmuszona
do zmiany adresu. P.Koficzak odby} réwniez spotkania z Zarzadem Fundacji. Z informacji
wynika, ze fundacja z réznych powodow z koncem roku ulegnie rozwigzaniu. Fundacja ma na
koncie okreslone srodki finansowe, pod pewnymi warunkami pieniadze te zostang przekazane
na konto SZPZ0O... W tym celu zostalo podpisane stosowne porozumienie. P.Konczak
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skierowal do Ministerstwa Zdrowia i do wiadomosci Zarzadu pismo wyjasniajace kwestie
zwiazane z Fundacja.

P.Andrzej Borowski zadat pytanie, jakiej drogi dotyczy zapis sprawozdania w pkt. C z
dn. 19.08.09r? Ponadto, w jakim celu zlecana jest wycena nieruchomosci przy ulicy
Mazowieckiej oraz Paderewskiego?

W zwigzku z powotaniem komisji do spraw przekazania nieruchomosci przy
ul.Paderewskiego, czy nabywca wplacit naleznos¢, jaka kwote oraz jak planuje
wykorzystywaé nabyty budynek?

Co Zarzad zamierza zrobié¢ z pozostaloscia kwoty po rozstrzygnieciu przetargu na droge
Leoncin —Grochale, gdzie jest wynik przetargu na ok. 365tys.zl, a plan przewidywat
574tys.z1?

P.Wicestarosta poinformowala, ze pierwsze pytanie dotyczy ul. Warszawskiej w
Czosnowie. Natomiast wycena nieruchomosci wymagana jest przy zaciaganiu kredytu.
Nieruchomos¢ przy ul.Paderewskiego, to przyszla siedziba Starostwa.

Roznica srodkow pozostala z rozstrzygnigceia przetargu bedzie na pewno wykorzystana w
kontynuacji inwestycji leoncinskie;j.

P.Henryk Medrecki zasugerowal, ze Zarzad powinien przygotowaé po zakonczeniu
obliczen doktadnie, na co bedzie wykorzystana pozostata kwota.

Nastepnie p.Starosta poinformowal, ze kwota za nieruchomos¢ przy ul.Paderewskiego
wynosi 1.616tys.zl, jest podpisany akt notarialny.

P.Wicestarosta dodata, ze nieruchomos¢ bedzie wykorzystywana zgodnie z planem
przestrzennego zagospodarowania, by¢ moze na jakies ustugi hotelowe.

P.Maria Jarzabek w zwiazku z tym, ze si¢ nie styszy pewnych pytan i na nie
odpowiada, ponowi swoje pytania. Zadala pytanie, jak to bylo mozliwe, ze Zarzad oglaszajac
przetarg na drog¢ w Leoncinie, kiedy w budzecie mial ponad 1,5mln.zt, okroit inwestycje i
wiedzial, ze ma si¢ zmiesci¢ w mniejszej kwocie i przetarg zostal rozstrzygnigty na kwotg
365tys.zt. Mimo, ze poprawka do budzetu byla zmieniajaca, to wysoko$¢ naktadéw na t¢
droge w budzecie jest ponad 500tys.zt. Przetarg byt zatwierdzony 1 wrze$nia, wigc przy
dzisiejszych poprawkach mozna bylo to skorygowa¢. Pada pytanie, czy maja by¢ roboty
dodatkowe oprécz wspomnianej naktadki, czy nie ma Zarzad wizji, co za te 200tys.zt
dodatkowe wykona?

P.Wicestarosta powiedziala, ze jest jej przykro, Ze niestety projekt nie uzyskat
akceptacji i w zwiazku z tym nie przyznano $rodkéw unijnych na realizacj¢ tej inwestycji.

W poprzednim roku byto argumentowane, ze bedziemy realizowa¢ w calosci tg droge, na
ktora zostang przyznane srodki z Regionalnego Programu Operacyjnego. W tym konkursie, ta
droga nie zostala wybrana, na co nie mieliSmy najmniejszego wpltywu. P.Wicestarosta ma
nadziej¢, ze pewnie juz w nastgpne] kadencji, ale beda ogloszone kolejne konkursy i mozliwe,
ze ta droga otrzyma dofinansowanie.

P.Maria Jarzabek zwrocita uwage, ze nie jest to odpowiedz na jej pytanie. W takim
razie powtorzy je ponownie. Nie pytala o to, w jaki sposdb Zarzad we wrzesniu spostrzegt sie,
ze w grudniu byta odmowa przyznania dotacji na droge w Leoncinie. Skoro w budzecie byto
1,5min.zk, to ze spoznionej refleksji Zarzadu wynikato, ze mniejszy zakres rob6t? Mniejszy
zakres za kwote 365tys.zl, dlaczego mimo to na droge w Leoncinie w budzecie jest 500tys.zt?
Podobna uwagg zglaszat wczesniej p.Borowski. Oprocz tego, co jest w kosztorysie
inwestorskim, co jeszcze na tej drodze planowanie jest do zrobienia w roku 2009?

P.Wicestarosta poinformowata, ze pieniadze zostang przeznaczone na budowg drogi w
Leoncinie. Natomiast nie wie, czy literalnie w tej pozostalej kwocie, ale na pewno w
wigkszosci beda dotyczy¢ tej wlasnie drogi.

Ad. 14
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W punkcie interpelacje i zapytania p.Przewodniczacy, jako pierwszej udzielil glosu
p.Marii Jarzabek.

P.Jarzabek na wstepie powiedziata, ze do§wiadczenia ze skladania interpelacji sa
takie, iz nie ma na nie odpowiedzi albo jest ona wymijajaca lub nie na temat.

Pierwsze pytanie dotyczy w czerwcu ztozonej interpelacji o niewykonanie zatoczki
przystankowej w Leoncinie. Dotyczy to szczegdlnego miejsca, zagrazajacego bezpieczenstwu
korzystajacych z komunikacji zbiorowej. Pytata Zarzad, dlaczego zatoczka przystankowa,
ktora byla ujeta w dokumentacji nie zostata wykonana? Udzielona odpowiedz mowi, ze
dokumentacje projektant przekazal w czerwcu, wigc zostato malo czasu na przeprowadzenie
procedury pozyskania terenow przylegajacych do pasa drogowego, koniecznych do
zrealizowania przebudowy drogi. Cata korespondencja dotaczona jako odpowiedz na
interpelacje jest z 27 pazdziernika wilacznie. Przez 3 wczesniejsze miesigce nic nie robiono,
zeby te procedury jednak zrobi¢. P.Jarzabek dalej nie wie, dlaczego zatoczka nie zostata
wykonana? Obecnie wiasciciel terenu koficzy inwestycje, podrazajac wykonanie zatoczki w
terminie pdzniejszym.

Kiedy zostang dokoficzone roboty w Leoncinie? bo tam po wykonaniu kanalizacji deszczowej
tworzyly sie zastoiny wody. OdpowiedZ wskazywala na zupelnie niezrozumienie pytania.
Nie bylo tak jak méwit p.Baginski, ze wykonawca zgltaszal pierwszy etap robot do odbioru.
On zglaszal wykonanie kanalizacji deszczowej, ktdra byla w pierwszym etapie, a kilka dni
pbzniej jeszcze byly przy niej prace.

Kolejne pytanie zwigzane jest z droga powiatowa Sowia Wola — Kampinos na odcinku Sowia
Wola — Gorki — do konca lasu. Droga ta byta ujeta w wieloletnim planie inwestycyjnym od
pierwszej kadencji. Obecny Zarzad zdjat t¢ droge z tego planu. Na spotkanie miesigc temu
zaproszono p.Staroste, na ktore nie przybyl. Czy p.Starosta moze potwierdzi¢, ze zlozyl
obietnice, ze bedzie realizowal wykonanie tej drogi w 2010 roku? Czy wolno sklada¢ takie
deklaracje, jesli wiadomo, ze nie ma zamiaru jej dotrzymac? Jakie jest podejscie Zarzadu do
tej drogi?

W kontekscie inwestycji budowy siedziby Starostwa na poniedzialkowym posiedzeniu
Komisji Finansow Publicznych p.Skarbnik poinformowala, ze do kwietnia pracownicy bedg
musieli opusci¢ pomieszczenia przy ul.Zakroczymskiej. Ponadto jest przeniesienie srodkow
na budowg Starostwa w kwocie 1min.zt. Jak to jest mozliwe, ze jest rygorystyczny termin
kwiecien 2010, gdy pracownicy beda musieli opusci¢ obecne zajmowane pomieszczenia?
Jezeli tak negocjowane sg warunki obecnosci przy ul.Zakroczymskiej i zbycia tego udziatu w
nieruchomosci, to prosi o wyjasnienie tego.

Odnosnie ostatniego pytania p.Starosta poinformowal, ze Rada wczesnie]
przyjmowata warunki, na jakich dokonywana jest sprzedaz. Termin przenosin jest do konca
kwietnia 2010 roku. Planowane jest rozpoczecie przeniesienia wezesniej z uwagi na to, ze
moga si¢ zdarzy¢ na dzien dzisiejszy nieprzewidywalne sprawy. Jesli chodzi o droge Sowia
Wola — Kampinos, to p.Starosta nie ma nic przeciwko zadnej inwestycji. Jesli wystepuja
jakiekolwiek obietnice z jego strony, to one moga by¢ tylko i wytacznie uzasadniane
posiadanymi pienigdzmi lub ich brakiem. Nie majac pienigdzy na dang inwestycj¢ nie moze
obiecywac, 7e bedzie ona wykonywana.

Na posiedzeniu Komisji Finanséw byta mowa, ze Zarzad spotyka si¢ czasami z pewnymi
niepokojami spotecznymi. P.Starosta na posiedzeniu przekonywat, ze idac tym tokiem
myslenia musimy by¢ elastyczni i przenosi¢ niektore pieniadze pomigdzy paragrafami, bo
istnieje taka koniecznos$¢. Na co byt zarzut, ze zbyt lekkomysinie przenoszone sa srodki,
powinno by¢ twarde trzymanie si¢ wytyczonych celow. Po kilku godzinach okazuje sig, ze
sztywne trzymanie si¢ wytyczonych celow nie ma sensu, poniewaz sa inne drogi, inne
inwestycje w powiecie do realizacji.
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Nastepnie glos zabrat p.Baginski, ktory udzielit odpowiedzi na pytanie zwigzane z
zatoczkg przystankowa. Poinformowal, ze projekt budowlany dotyczacy drogi jest
opracowany na terenach nie bedacych jeszcze wlasnoscig Powiatu. Zaréwno projekt na droge
w Gotawicach, w Sowiej Woli, w Grochalach — Nowiny jest opracowany w sposob
zapewniajacy pelng infrastruktur¢ zwiazang z funkcjonowaniem drogi nie koniecznie na
terenie, ktory na dzien dzisiejszy jest wlasnoscig powiatu. Dlatego wspomniana zatoczka nie
jest zaprojektowana na terenie nie bgdacym wiasnoscia powiatu. Pomimo to p.Baginski starat
si¢ poczyni¢ pewne kroki zeby wlasciciel posesji wyrazil zgode, byly rozmowy réwniez
dotyczace kwoty za udostepnienie terenu lub inny rodzaj rekompensaty. Proszony o pomoc w
sprawie byl Wéjt Gminy. W efekcie koncowym wlasciciel nie wyrazit zgody na
udostepnienie terenu. Zadanie zostalo zrealizowane w zakresie, na jaki pozwolil pas drogowy.
Jest peron dla 0sob wysiadajacych z autobusow, jest oznakowanie poziome, ktore informuje,
7e jest to miejsce, na ktorym zatrzymuja si¢ autobusy 1 nalezy zachowac¢ szczegolna
ostroznosé. Druga zatoka dzigki uprzejmosci Rady Gminy Leoncin zostata wybudowana na
terenie, ktory nie jest whasnoscig powiatu, ale samorzadu gminnego.

P.Baginski dodal, ze jesli chodzi o pozyskanie terenu, to ok. 400 dzialek nalezy pozyska¢ w
celu przebudowania tej drogi.

P.Henryk Medrecki zwrocil uwage, co do wypowiedzi p.Starosty, ze Rada nigdy nie
okreslata terminu opuszczenia pomieszczen przy ul.Zakroczymskiej. Rada mowita, zeby
umowa zabezpieczala interesy powiatu.

P.Maria Jarzabek ad vocem do wypowiedzi p.Starosty powiedzial, ze to iz droga
Sowia Wola — Gorki przestata znajdowac si¢ w wieloletnim planie inwestycyjnym, to byla ta
elastyczno$é dzialania powiatu, ale nie wynikajaca z potrzeb mieszkancoéw. Droga nie
powinna by¢ wyrzucona z budzetu, bo byla jako jedna z priorytetowych. Teraz w to miejsce
sa dwie drogi w Nasielsku.

P.Bozena Paradzinska zadata pytanie, kiedy zostanie oddane drodze na Mochtach
pozyczone 30tys.zt? Na to zadanie bylto przekazane 80tys.zl, wykonanie kosztowalo 50tys.z},
ale nie wykonano na niej rowoéw odwadniajacych, przez co Powiat na biezaco ponosi
odpowiednie koszty utrzymania. Droga po jakims czasie moze ulec zniszczeniu i trzeba
bedzie robi¢ od nowa. Kiedy i co trzeba spehic, zeby kwota 30tys.zt wrécita i kiedy droga
zostanie skonczona?

P.Starosta powiedziat, ze nie wie, o jakich 30tys.zt mowi p.Paradzinska. Byta
rozmowa z mieszkancami w sprawie rowéw, ale teren nie nalezy do Powiatu.

P.Maria Jarzabek dodata, ze dwa dni temu rozmawiata z p.Matysiak, ktora jest
mieszkanka Gminy Leoncin i inicjatorkg robdt na tej drodze, méwita, ze jaki$ czas temu
zlozyla liste 0sdb, ktore cheg uzyczy¢ terenu na rzecz Starostwa. Nalezy przeprowadzi¢
rozmowy, uzgodnié¢ termin spotkania u notariusza w celu przejgcia tego terenu i rozpoczecia
robot.

P .Starosta poinformowal, ze w Starostwie w tej sprawie odbylo si¢ spotkanie z
mieszkancami. Osoby, ktore byly na rozmowie wyrazily wolg zajecia si¢ sprawa tworzenia
list 0séb, ktore chca nieodptatnie przekazac czgs¢é swojego terenu. Chceieli, aby droga byla
robiona natychmiast, co nie jest mozliwe, bo teren nie nalezy do Powiatu mimo uczciwych
deklaracji mieszkancow. Natomiast nie wplyngto pismo z deklaracjami.

P.Andrzej Borowski powiedzial, ze jak b¢dzie dokumentacja i decyzje, to mozna
skorzystaé ze spec ustawy, wyplaci¢ odszkodowanie i budowa¢ drogi. Przygotowac
inwestycje i skorzysta¢ z uprawnien, jakie daje prawo i nie bedzie probleméw z pozyskaniem
terenu.

P.Maria Jarzabek powiedziala, ze wlasnie z tej ustawy nalezato skorzysta¢ w
Leoncinie przy budowie zatoczki przystankowej. Chodzito o jednego wtasciciela, byto
pozwolenie na budowg. Dlaczego Zarzad Powiatu robi inaczej?
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P.Zygmunt Wrzosek — cztonek Zarzadu Powiatu poinformowal, Ze teoretycznie moze
wydawac si¢ to prosta sprawa. Pozyskanie gruntow ze ,,spec ustawy” jest rownoczesnie
wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowg. Nie mozna w ten sposob pozyskac¢ jednej dzialki,
moze to dotyczy¢ calej drogi lub jej znaczacego fragmentu. Dlatego w tym momencie nie
mozna bylto zastosowac tej ustawy. Na dzien dzisiejszy mamy do realizacji juz podzielone
dzialki, ktore nalezy pozyska¢ w ilosci okoto 1000 dziatek. Do wiasciciela kazdej dziatki
trzeba wysta¢ kilka pism za potwierdzeniem odbioru. Obecnie na ustugi pocztowe zostato
wydane wigcej przez pot roku niz przewidywat plan na caty rok. Wszystkie te dzialania
wymagaja olbrzymiej pracy, doktadnosci i precyzji, bo kazda pomytka moze spowodowac
uchylenie decyzji.

W przypadku sprawy przedstawianej przez p.Paradzinska musi by¢ zgoda 100%
mieszkancow, nie da si¢ tego zrealizowaé, gdy jeden z nich si¢ nie zgodzi.

Ad. 15

W punkcie sprawy rézne p.Przewodniczacy, jako pierwszemu udzielit glosu
p.Henrykowi Medreckiemu.

P Medrecki zwrdcit si¢ do Zarzadu Powiatu, aby zajal si¢ sprawa oczekiwania na
przyjecie przez specjaliste w SZPZOZ. Jezeli jest taka mozliwosc, to prosba, aby Dyrektor
SZPZ0Z okreslil, jaka jest potrzebna kwota, zeby zwigkszy¢ ilos¢ czasu przyje¢ przez
specjaliste, zeby czas oczekiwania nie wynosil 3-6 miesigcy.

P.Starosta poinformowal, Ze nie jest to w kompetencji Zarzadu, mozemy pomagaé
wspierac finansowo, a to sa problemy calego kraju.

Glos zabrat p.Zbigniew Konczak — dyrektor SZPZOZ, ktéry powiedzial, ze
problemem jest brak specjalistow. Ponadto nie mozemy konkurowac z Warszawa, jesli chodzi
o zatrudnianie specjalistéw. U nas anestezjolog otrzymuje 60-70zt, a w Warszawie 150z1.
Natomiast by¢ moze Starostwo mogloby pomoc dofinansowujac ponad kwote, jaka zaplaci
NFZ za dang ustuge. W przypadku niektorych specjalistow SZPZOZ jest w stanie wydluzy¢
godziny przyje¢ i skroci¢ kolejki, ale nie ma na to pieni¢dzy.

P.Konczak dodat, ze z pozyskiwanych informacji wynika, iz w przysztym roku, jezeli chodzi
o ochrone zdrowia w Wojewodztwie Mazowieckim bedzie gorzej, bo zabieraja pieniadze na
,.Sciane wschodnig”.

P.Przewodniczacy zwrdcit si¢ do Zarzadu, aby pochylit si¢ nad propozycja
p.Dyrektora, z ktorej wynika, ze znalezienie dodatkowych srodkéw pozwoli na wydluzenie
pracy niektorych specjalistow. Zaproponowal odbycie spotkania z p.Dyrektorem i
wypracowanie stanowiska.

P.Henryk Medrecki zwrocit uwagg, ze cheial, aby Zarzad rozpoznal sprawg. Trzeba
najpierw zebra¢ informacje, jakie bylyby koszty zatrudnienia specjalisty. Musimy wiedzie¢,
czym dysponujemy i co chcemy osiagnaé, jaka ustugg kupi¢ i za jakie pieniadze.

P.Bozena Paradzinska powiedziala, ze sq sprawy, ktore nie wymagaja pieni¢dzy tylko
zmiany organizacji. Podczas wykonywania wlasnych badan lekarskich byla swiadkiem
dezinformac;ji i kilkukrotnego krazenia pacjentow pomiedzy szpitalem 1 przychodnia.
P.Paradzinska w zwiazku z informacja, ze bedzie mozliwos¢ wykonania badan za pomocg
tomografu komputerowego i watpliwosciami, co do jakosci sprz¢tu udala si¢ z zapytaniem do
p.Kobuszewskiej — pracownika Starostwa. P.Kobuszewska stwierdzita, ze jest to zadanie
realizowane przez Miasto, co okazato si¢ nieprawda. Nastepnie byla rozmowa z Zast¢pca
Dyrektora ds. medycznych, ktoéry rowniez nic nie wiedzial w tej sprawie. Dopiero telefon do
p-Konczaka wyjasnil, ze za umozliwienie przeprowadzenia badan przez tomograf
komputerowy umieszczony w autobusie firma wyposazy gabinet laryngologiczny.
P.Paradzinska powiedziata, ze z innych zrodet uzyskata informacje, ze czgsto si¢ zdarza, ze
firmy odkupuja stare urzadzenia, ktére mogg da¢ dezinformacje w postaci niewlasciwego
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wyniku badania tomografu komputerowego. Daje to zagrozenie straty pienigdzy i o wiele
bardziej istotne zagrozenie to mozliwos¢ zlej diagnozy, nieodpowiadajacej prawdzie. W
zwiazku z tym ztozyla zapytania do Starosty, co to za firma, ilu letni jest tomograf 1 czy ma
atest, czy firma posiada zezwolenie o osoby pracujace przy obsludze tomografu majg
odpowiednie kwalifikacje, oraz co kryje si¢ pod pojgciem ,,wyposazenie gabinetu
laryngologicznego™? P.Paradzifiska wnioskowala rowniez o dokumenty, ktdre potwierdzatyby
odpowiedz. Otrzymata odpowiedz, ale bez dokumentdw, co jest niezgodne z ustawa o
dostepie do informacji. W odpowiedzi jaka uzyskala jest adnotacja, ze ,,firma ma duze
tradycje”, co nie jest istotne dla sprawy, wazne sa dokumenty potwierdzajace, ze firma ma
uprawnienia do stosowania tomografu za odptatnoscia. OdpowiedZ zakonczona jest
stwierdzeniem, ze ,,ustugi wykonuja przeszkoleni technicy radiolodzy okazujacy si¢
dyplomem potwierdzajacym kwalifikacje zawodowe. Rzeczowo — finansowa rekompensata
za Korzystanie z terenu SZPZOZ bedzie przekazanie darowizny rzeczowej w postaci fotela
laryngologiczneg» przez firme¢ ,, MULTIMED” na rzecz przychodni specjalistycznej. Wyzej
wymieniona firma posiada dwie nazwy i zostala wpisana do ewidencji dziatalnosci
gospodarczej pod nr 63798. W KRS pod tym numerem nie ma takiej firmy, czy to oznacza, ze
jest to tylko wpis do dziatalnosci gospodarczej? P.Paradzinska dodala, ze bedac w innej
sprawie u p.Starosty, ustyszala zapytanie: dlaczego Pani pyta si¢ mnie o tomograf
komputerowy? Starosta powinien wiedzie¢, co dzieje si¢ na jego terenie i da¢ odpowiedz.
Powolane jest stanowisko koordynatora, ktore zajmuje p.Kobuszewska, ktora ma
odpowiednie uposazenie i zakres obowigzkow. Powinny by¢ udzielane odpowiedzi
mieszkancom, a przede wszystkim czuwanie nad ich interesami.

Glos zabratl p.Zbigniew Konczak, ktory na wstepie poinformowat, ze jego zastgpca w
czasie, kiedy byly prowadzone rozmowy z firmg byt na urlopie i dlatego nic nie wiedzial o
sprawie tomografu. Firma chcaca korzystaé z terenu SZPZOZ zwraca si¢ na pismie, SZPZOZ
sprawdza jej dokumenty. Nie zostanie dopuszczone, aby jakas firma z urzadzeniem
niewidomego pochodzenia, kupionym prawie na ztomowisku mogta $wiadczy¢ ustugi na
terenie SZPZOZ. Firma, o ktorej mowi p.Paradzinska miata wszystkie pozwolenia, ktore
zostaly sprawozdane. Prawda jest, ze nie bylo pelnej informacji w tej sprawie migdzy
SZPZ0Z, a Starostwem. Na posiedzeniu Zarzadu Powiatu zostalo wspoélnie uzgodnione, ze
wszystkie tego typu sprawy beda odpowiednio wczesniej sygnalizowane do p.Kobuszewskiej,
z ktora wspdtprace p.Konczak ocenia na wzorowa. Wszystkie dokumenty, pozwolenia,
zostaly przekazane do Starostwa. Nie ma zadnych przeszkod, aby te dokumenty przekazac
p.Paradzinskiej. Odnos$nie obstugi tomografu p.Konczak poinformowal, ze do dokumentoéw
byty dotaczone dyplomy oséb, ktore wykonywaly zdjecia. Natomiast do opisu zdje¢ byt
uprawniony lekarz, ktorych opis nastgpowat w siedzibie firmy. Ta sama firma w tej chwili
wykonuje inne badania, ktére zostaly zalatwione przez Miasto, jest to badanie
mammografem. SZPZ0OZ za umozliwienie firmie przez okres 2,5 dnia korzystanie z terenu
otrzymat fotel laryngologiczny za kwote 2.650z1.

Gtos zabrata p.Katarzyna Kobuszewska — pracujaca na stanowisku ds. zdrowia w
Starostwie, ktora poinformowala, ze przebywala na urlopie i ta informacja do niej nie dotarla.
Tak jak méwit p.Dyrektor sprawa zostata rozpatrzona na posiedzeniu Zarzadu, zostato
ustalone kiedy informacje beda przekazywane.

Nastepnie p.Przewodniczacy poinformowal, ze do Rady Powiatu wplynglo pismo
Stowarzyszenia Rowerowego Zielony Szlak z prosba o umieszczenie w projekcie budzetu na
2010 rok kwoty 3tys.zl na zadanie ,,Mazovia XC Mistrzostwa Nowego Dworu
Mazowieckiego w wyscigu XC dla szkot podstawowych i gimnazjum”. Powyzsze pismo
zostato przekazane do Zarzadu Powiatu do rozpatrzenia.

Z kolei glos zabrala p.Maria Jarzabek, ktéra powiedziata, ze odcinek drogi powiatowe;j
przy cmentarzu w Leoncinie ma bardzo duze dziury, kiedy zostanie to naprawione? W
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zwiazku z wykonana wycinka krzakow przy drodze powiatowej 2401 w Gminie Leoncin
powstal pewien problem. Firma, ktora kilka tygodni temu wykonata wycinke krzakow,
pozostawita je na poboczach, co stwarza duze zagrozenie dla ruchu na dtugosci kilkunastu km
drogi. W Wydziate Starostwa zostata poinformowana, ze sa bezsilni wobec tej sytuacii,
pozostaja kary umowne.

Gtlos zabrat p.Jarostaw Filipiak — kierownik Wydziatu Komunikacji, Transportu i Drog
Powiatowych, ktéry poinformowal, ze remonty czastkowe sa prowadzone przez firme
wyloniona w drodze przetargu. Wezoraj byla kontrola przeprowadzona przez Wydzial, firma
pracuje na terenie gminy Czosnéw, niebawem pojawig si¢ na terenie Gminy Leoncin. Zostaty
tam zafatane ubytki, ktdre stanowily istotne zagrozenie. Natomiast te, o ktorych mowita
p.Jarzabek zostang zalatane w najblizszym czasie.

Odnosnie wycinki krzakéw p.Filipiak przyznal, ze rzeczywiscie jest problem z wykonawca.
Wprawdzie realizuje zadania zgodnie z terminami. Natomiast termin ostatnio wystanego
zlecenia minat 21 wrzesnia, byto pierwsze upomnienie, w dalszej kolejnosci beda naliczane
kary i podejrzewa, ze bedzie mozna méwi¢ o rozwigzaniu umowy. Problem bedzie z nowym
przetargiem, do kofica roku pozostato niewiele czasu. Ogloszenie przetargu, wytonienie
wykonawcy i1 zakonczenie zadania jest jeszcze realne. Natomiast nie moze zmusié
wykonawcy, zeby w danej chwili przyjechal we wskazane miejsce, nie ma takich zapisow w
umowy. Mozna kara¢ odsetkami karnymi ewentualnie rozwigzaé umowe.

Zlecenie na wycinke krzakow opiewato na kwote ok. 8tys.zt, natomiast byto ogloszone razem
z wycinka drzew i lacznie przekroczylo wartosé 14tys. Euro.

P.Przewodniczacy powiedziat, ze cheialby zapozna¢ si¢ z dokumentacja upomnien,
kar.

Glos zabrat p.Zbigniew Konczak — dyrektor SZPZOZ, ktéry zwrécit uwage, ze
zgodnie z planem pracy Rady w pazdzierniku nie jest przewidziana sesja. Natomiast SZPZ0OZ,
w miesigcu pazdzierniku powinien mie¢ zatwierdzony wybér bieglego rewidenta, aby moc
wywiazac si¢ z terminéw. Do konica wrze$nia przyjmowane sg propozycje ofert, wptynely 4
oferty.

P.Przewodniczacy zwrdcit si¢ do p.Konczaka, aby powyzsza sprawe ustalit z
Zarzadem Powiatu.

P.Bozena Paradzinska poinformowata, ze jest po konsultacji z p.Agnieszka Matysiak,
ktora potwierdzila, ze ztozyta list¢ 0s6b w lipcu poprzedniego roku.

Ad. 16

W zwiazku z wyczerpanym porzadkiem obrad Przewodniczacy Rady — p. Zdzistaw
Szmytkowski podzigkowal wszystkim za uczestnictwo, a nastepnie o godz. 14*° zamknat
obrady XXXV sesji Rady Powiatu Nowodworskiego.

Protokolowata
Mariola Tomaszewska
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